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Anarchizm i inne

przeszkody dla anarchii

postepu historycznego i autonomicznej naukil. W nadchodza-
cych latach, zasadniczym celem radykatek bedzie rozwinigcie
przekonujacej krytyki cywilizacji i oSwieceniowego racjonalizmu
zachowujacej to, co w tych zwrotach wartosciowe — krytyki rzeczy,
w ktdrych nadal jesteSmy zanurzone.

PoszczegoIni anarchisci nadal beda podaza¢ za swoimi wia-
snymiinstynktamiikaprysami odnosnie tego, co czyta¢, jak powaz-
nie badac rdzne obszary i wobec czego stosowaé swoja krytyke
i praktyke. Generalny zmierzch prawdziwego radykalizmu od lat
40-tych i 50-tych miat dwa gtowne skutki: odciat nas od dotychcza-
sowych tradycji oporu, z ktérych wcigz mozemy sie wiele nauczyc,
ale zmniejszyt tez site razenia nawet najbardziej wytrwatych bie-
dow tych tradycji. Tym samym zapewnia nam wzgledna swobodeg,
by ponownie przyjrzeé sie poprzednim epokom i marginalnym ru-
chom w poszukiwaniu wskazowek odnos$nie tego, co jest nie tak
ze spoteczenstwem i gdzie nadal mozemy mie¢ szanse.

Wykorzystajmy te swobode madrze.

Autor: Jason McQuinn
Pierwsze wydanie: Social Anarchism #25
Rok wydania: 1998

L przyp. red.: autonomiczna nauka - falszywa wizja nauki wolnej od
wszelkich zewnetrznych wplywow, szczegdlnie tych politycznych; nieskazonej
zewnetrznymi czynnikami.
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Anarchistyczna krytyka technologii i industrializmu byta w histo-
rii rzadkoscia, przez to, znaczna czesé radykatow zbyt fatwo data
sie uwies¢ ideologiom postepu technologicznego i rozwoju prze-
mystowego; dali sie przekonaé do zignorowania swoich ztych prze-
czu¢ i udzielenia tym ideologiom bezkrytycznej zgody. Technologia
i produkcja przemystowa nigdy nie byty jedynie neutralnymi narze-
dziami, ktdre dla ludzkich celéw mozna kontrolowaé oddolnie tak
samo tatwo jak odgornie — choé tak przedstawia je wszechobecny
mit. W miare jak staje sie to bardziej oczywiste, osoby anarchi-
styczne maja coraz mniej wymowek, by nie wymigiwaé sie od fun-
damentalnego kwestionowania roli, jaka technologia i produkcja
przemystowa odgrywajg w utrzymywaniu kapitalizmu i hierarchii
spotecznej. Obecnie, proces industrializacji umacnia swoja koloni-
zacje ludzkiego $wiata na dwoch frontach: relatywnie nieuchwytnej
sfery ludzkiego zdrowia, $wiadomosci i kultury poprzez ich profe-
sjonalizacje i komodyfikacje, jak i wcze$niej pomijanych peryferii
,Trzeciego Swiata” za pomoca migdzynarodowych strategii ,roz-
wojowych”.

Cywilizacja, Postep, Nauka, Oswieceniowy racjonalizm

Jesli pojmowa¢ mechanizmy cywilizacji jako co$ réwnego
samo-udomowieniu ludzkosci, to jasnym jest, ze korzenie spo-
tecznej alienacji i hierarchii siegajg znacznie glebiej niz analizy
uwiezione w zatozeniach epoki nowozytnej. Nadal trzeba jesz-
cze opracowaé przekonujaca krytyke cywilizacji, cho¢ w ciagu
ostatnich dwudziestu lat poczyniono pewne postepy, a w wielu
spofeczenstwach nieuprzemystowionych zachowano tradycje
oporu, z ktérych mozemy sie sporo nauczyé. Chociaz o$wiece-
niowy racjonalizm miat wazny udziat w rozwoju ludzkiej wiedzy,
jest on rdwniez gtowng czescig skladowa wspotczesnej alienacii
spofecznej. Fetyszyzacja postepu technologicznego i przemy-
stowego, jak i redukcjonizm naukowy, ostatecznie realizujg sie
w wywodzacych sie z oSwieceniowego racjonalizmu ideologiach
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lizmu moze byé nieco bardziej powszechna, ale wciaz trzeba ja
forsowac; z kolei zwigzang z nig krytyke organizacjonizmu jako ta-
kiego (jak i obowigzkowych rél) ledwie co rozpoczeto. To, ze poli-
tyka tozsamosSciowa wparowata do Srodowiska anarchistycznego,
tez zbyt rzadko sie krytykuje. Wiekszo$¢ osob anarchistycznych
nie zdaje sobie sprawy z tego, jak bardzo multikulturalizm stuzy
kapitalizmowi za strategie marketingowa. | choé polityka tozsamo-
Sciowa i grupy jednoproblemowe z pewnoscia wniosty swoj wkiad
w $rodowisko anarchistyczne (szczegdlnie feminizm i ekologia),
to by nabraty prawdziwej wartosci, trzeba bedzie odrzuci¢ btedne
proby podporzadkowania bardziej fundamentalnej anarchistycznej
krytyki alienacji i hierarchicznej wiadzy ich wezszym, ideologicz-
nym programom.

Ideologia, Religia, Mass media, Spektakl

Krytyka organizacji masowych i mobilizowania 0s6b wokét abs-
trakcyjnych ideatow, wizji i projekcji zawsze byka zyznym obsza-
rem dla anarchistycznej praktyki. Jednakze, praktyka ta zazwyczaj
ograniczafa sie do czastkowego krytykowania poszczegdlnych ide-
ologii czy zbioréw ideologii i religii. Nastepny krok wymaga zrozu-
mienia roli, jaka wszystkie ideologie i religie (w tym anarchizm i
prymitywne religie) odgrywaja w podtrzymywaniu spotecznej alie-
nacji. Mass media sg gldwnym wspotczesnym Zrodtem Swiadomo-
$ciideologicznej, religiinej i spektaklowej, jednakze instytucje edu-
kacyjne, koscioty, organizacje polityczne i zawodowe oraz sztuka
maja w tym swoj istotny udziat. Z kolei pseudo-radykalne ideologie
(lewicowos¢, ekologizm, reformistyczny feminizm itp.) musza spro-
sta¢ wielu powaznym wyzwaniom, aby zrekuperowaé spoteczne
niezadowolenie, ktdre z powodzeniem przekierowuja tak, aby stu-
Zylo za wsparcie dla kapitatu i panstwa.

Technologia, Produkcja przemystowa, Profesjonalizacja,
Rozwdj ekonomiczny
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ktore otwarcie zaczyna od podwazenia jednego z najwiekszych
i najpotezniejszych mitdw spotecznych — koniecznosci istnienia
panstw narodowych.

Oto kilka gtownych obszarow, gdzie trzeba kontynuowac ten
rodzaj kwestionowania, ktéry mam na mysli. W ostatnich latach,
anarchistki i inne juz w jakim$ stopniu poddaty kazdy z nich po-
nownej krytycznej analizie — pozostaje jednak wiele do zrobienia,
zanim w kazdym z tych obszardw wykuje sie nowy, samokrytyczny
konsensus. To pozwoli na zintegrowanie ich w nowg cato$¢ — wy-
razniejsza, sensowniejszg i wieksza wizje anarchii niz ta, ktorg za-
Zwyczaj wyobrazano sobie w ramach historycznego ruchu anarchi-
stycznego.

Kapitalizm, Praca najemna, Wymiana towarowa

Trzeba od$wiezyé podstawowa analize wspdiczesnego
ekonomicznego monstrum. Jesli anarchistycznych marzen nie
pofaczy sie ze zrozumieniem struktury relacji ekonomicznych w
ramach Swiatowego systemu kapitalistycznego, pozostang tylko
marzeniami. W analizie tej zawiera¢ si¢ beda nowe ataki na
ideologie Pracy i Konsumpcji. Nalezy wyobrazié¢ sobie $wiat bez
Lpracownikow” i ,konsumentéw” — bez zludzen, ze spotdzielnie,
samorzadno$¢ czy pracownicza kontrola Srodkow produkcji sg
jakakolwiek prawdziwg alternatywa w ramach kapitalistycznych
gospodarek. Zbyt wiele anarchistow jeszcze tego nie zrozumiato,
zwlaszcza oksymoroniczni ,anarchokapitalisci” i libertarianie”,
ale takze lewicowi anarchisci, ktorych cele sa zazwyczaj ograni-
czone do wewnetrznie sprzecznych wersji anarcho-socdemu lub
anarchosyndykalizmu.

Lewicowos$¢, Zwiazki zawodowe, Polityka tozsamos$ciowa,
Polityka jednoproblemowa

Krytyka lewicy jako lewego skrzydfa kapitatu, cho¢ szeroko roz-
powszechniona w kregach anarchistycznych, prawdopodobnie po-
zostaje mato popularna; krytyka zwigzkow zawodowych i syndyka-
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0 potrzebie daleko idacej krytycznosci
Zamiast nowych postulatow, kierunki dla krytyki
0 nowej swobodzie i nowych szansach

Co powinny robi¢ osoby anarchistyczne? Te z nich, ktore chca
poSwiecac czas i energie na rozwdj anarchicznej wiedzy, wartoSci
i celdw, rdwnie dobrze moga zacza¢ od zakwestionowania prawie
wszystkiego, co uwazajg za oczywiste na temat anarchii i anarchi-
zmu - zaréwno tych z przesztosci, jak i obecnych. Okazato sig,
ze wiele, jesli nie wiekszos¢, tatwych odpowiedzi na pytania o to,
co nalezy zrobi¢, jest nie tylko mato skuteczna lub nawet przeciw-
skuteczna. Teraz, gdy trwa zapa$é miedzynarodowej lewicy i gdy
wraz z nig rozpada si¢ tez anarcho-lewica, jest juz zdecydowanie
za p6zno, by na nowo rozwazy¢ praktyczne i konceptualne korze-
nie anarchistycznego oporu i przebudowy.

Wyzbycie sie ziudzen moze utorowaé droge dla tworczej ak-
tywnosci.

Ten rodzaj kwestionowania wymaga jednakze $wiadomego
ksztattowania otwarto$ci umystu i prawie ze systematycznego
sceptycyzmu. Podczas gdy cechy te sa w jakim$ stopniu obecne
w Srodowisku anarchistycznym, nie sg one rozpowszechnione tak
bardzo, jak mozna by tego oczekiwac od radykalnego $rodowiska,
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Od jakiego$ czasu pewna rozpoznawalno$é zyskuja osoby
anarchistyczne krytykujace lewice i lewicowos$¢. Dla wielu jest
to dziwne, bo w koncu czym$ utartym jest, ze anarchisci to
lewacy. Odruchowg, reakcjg niektorych jest wigzanie tych osob
z libertarianizmem, anarcho-kapitalizmem czy liberalizmem - w
koncu jesli cos nie jest lewicowe, to musi byé prawicowe. Te osoby
udowadniaja jednak, ze mozna krytykowac i lewice, i prawice,
jednoczesnie szukajac jakiego$ innego wyjscia z wielu obecnych
politycznych impasdw. Zin ten zrodzit sie z potrzeby przyblizenia
tych idei, bo zdaje sie, ze ich czas nadszedt, gdy polityka coraz
mniej przypomina to, co znamy z historii, kiedy stare strategie
stajq sie nierealne, a wladza przybiera coraz grozniejsze i bardziej
nieuchwytne formy, nasze mysli i aktywno$¢ musza siegnaé
gebiej i dalej niz kiedykolwiek wczesniej.

Utarta, rzekomo historyczna lewicowos$¢ anarchistek nie po-
winna determinowaé naszej przysztoSci. Po pierwsze, osoby anar-
chistyczne zawsze odrzucaty tradycje i utrwalone schematy (tacz-
nie z tymi obecnymi wsrdd nich samych). Po drugie, ich lewico-
woS¢ nie jest tak jednoznaczna jak mogloby wydawac sie na pierw-
szy rzut oka. Jak zgrabnie ujat to Jason McQuinn, ,lewica i pra-
wica zawsze mialy wiecej wspolnego ze sobg nawzajem, niz kté-
rekolwiek z nich z anarchizmem™. Nasza przyszto$¢ powinna by¢
czym$ zawsze otwartym i niczym nieograniczonym, moze wiec
nadszedt czas na pozbycie sie bagazu Historii, a szczegdlnie hi-

L post-left Anarchy, Jason McQuinn



storycznego romantyzmu — czyli chyba jednej z najbardziej lewico-
wych rzeczy pod storicem.

Ta chec¢ wyjscia poza lewice, o ktérej bedzie tu mowa, zbiegla
sie z momentem, w ktérym anarchisci zostali ,jedynym rewolucyj-
nym nurtem”; gdy ,nie da sie by¢ rewolucyjnym, nie bedac jedno-
cze$nie anarchista, — de facto, jesli nie w nazwie™. Jak do tego
doszto jest odrobine skomplikowane.

Historycznie, anarchizm jest najczes$ciej uznawany za czes$é
miedzynarodowego ruchu pracowniczego — od | miedzynarodowki,
po rozne organizacje i zwigzki zawodowe — cho¢ powiedzie¢, ze
relacja anarchistow z reszta socjalistow nigdy nie byta fatwa, to
tak jakby nic nie powiedzieé¢. Tutaj interesuje nas jednak giéwnie
to, ze miedzynarodowy ruch pracowniczy zostat koniec korncow
zgnieciony: skonczyt sie w ,socjalizmie” panstw takich jak ZSRR
czy ChRL (panstwowej rekuperaciji dziatalno$ci wywrotowej, ktora
w kilku miejscach sie powiodfa), a w innych sttumily go albo we-
wnetrzne represje, albo wojny $wiatowe. Wraz z nim zamart anar-
chizm - dla wielu, jego $mier¢ znaczona jest przez sttumienie re-
wolucji w Hiszpanii w 1937 roku.

Mozna by powiedzie¢, ze na pewien czas prawdziwie rady-
kalna polityka zupetnie zniknefa.

Z Anarchy after Leftism, Bob Black; Podobng, analize mozna znalez¢ u
Johna Hallowaya (Change the world without taking power: The Meaning of re-
volution today) oraz Ruth Kinny i Alexa Pricharda (Anarchism: Past, present and
utopia w zbiorze Contemporary Anarchist Studie)
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4. Bawcie sie dobrze! Nigdy nie ma wymowki, by by¢ znu- A potem byt maj 68° — i patrzac po jego wplywie na mysle-

dzona... albo nudna! nie i aktywnos¢ polityczna, mogloby sie zdawac, ze wiasnie wtedy
radykalna polityka powstata z martwych. W rzeczywisto$ci odra-

Dofaczcie do nas w robieniu z ,rewoluciji” gry; gry o najwyzsze dzafa sie ona juz od jakiego$ czasu: w Ameryce byt radykalny
stawki, lecz i tak radosnej i beztroskiej! ruch studencki i antywojenny, czy radykalne grupy artystyczno-

polityczne pokroju Yippies, we Wioszech i Niemczech autonomizm,
a we Francji rozwijat sie zwrot w strone radykalnego komunizmu
rad. Cho¢ w wyniku tego wszystkiego anarchizm jako ruch po-
lityczny zaczat sie troche odradzac, najwiecej zamieszata anar-
chicznosc. Oznacza to mniej wiecej tyle, ze choé¢ wiele z tego co
sie wtedy dziato niekoniecznie byto ideologicznie anarchistyczne,
to w wiekszoS$ci miato charakterystyczne dla anarchizmu antyauto-
rytarne zaciecie.

Woczesniej jako rozwigzanie wszelkich probleméw z jakimi mie-
rzyli sie ,ucisnieni” postulowane byto utworzenie jakiego$ rodzaju
politycznej organizacji — czy to partii, czy federacji, czy zwigzku
zawodowego. To ona miata skupia¢ w sobie site polityczng, a w
niektorych przypadkach by¢ podstawa przysztego spoteczenstwa.
Popularna stata sig¢ samoorganizacja, samokierowanie walka i kry-
tyka wiadzy. Zamiast rewolucji, pojawity sie powstania. Zamiast na
»obronie rewolucji” przed zewnetrzng pacyfikacja, bardziej zaczeto
sie skupia¢ na mechanizmie rekuperacji powstan jako metody ttu-

Autorka: Nadia C
Pierwsze wydanie:
Rok wydania: 1997

% Potoczna nazwa na trwajacy okolo siedmiu tygodni okres walk, po-
wstan, okupagciji uniwersytetow i fabryk majacych miejsce w réznych czesciach
Franciji (i w podobnym okresie, w innych regionach $wiata). Slogany pojawia-
jace sie wtedy na $cianach (takie jak ,zakazuje sie zakazywag”, ,badz realista,
zadaj niemozliwego”, ,nigdy nie pracuj” czy ,pod brukiem lezy plaza”), jak i w
pewnym stopniu same wydarzenia, byly zainspirowane twérczos$cia Miedzyna-
rodowki Sytuacjonistycznej. Maj 68 jest by¢ moze pierwszym powstaniem, ktdre
nie skoficzylo sie pacyfikacja (pod wzgledem ,militarnym”, powstaricy zdecydo-
wanie wygrali: ekonomia na pewien okres si¢ zatrzymata a rzad zbiegt na krétka
imigracje), a rekuperacja, — zostata zorganizowana prorzadowa demonstracja,
zwofane wybory, a niezadowolenie pracownikéw sttumiono podwyzkami.
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mienia walk spotecznych. Mniej wiecej wtedy w okres schytkowy
zaczely tez wehodzié resztki radykalnej lewicy: wigkszos$¢ tzw. ,so-
cjalistycznych projektow” tracita juz swoj powab, a IWW juz od ja-
kiego$ czasu nie miato mocy i jakiegokolwiek wywrotowego poten-
cjatu. Klasyczna lewica zaczynata dawaé coraz wiecej powodow,
by dac¢ sobie z nig spokoj, a horyzonty nowej polityki tylko sie po-
szerzaly.

Byly tez fenomeny, ktore zdaja sie¢ mie¢ szczegdlny wplyw
na to, co miato nadej$¢ — takie jak radykalne akcje ekologiczne
Earth First! i ELF, neo-sytuacjonistyczne partyzantki, queerowe
zamieszki czy kultura zindw, DIY i scena punkowa. Poza tym,
nastapit naplyw radykalnych, stymulujacych tresci: od utra-leftu
(Camatte, Vaneigem, Debord) przez filozoféw (Foucault) po an-
tropologow (Clastres) i w koficu samych teoretykow i teoretyczki
anarchizmu®. W koricu, byly osoby anarchistyczne, ktore nie czuly,
ze anarchizm jest czyms$, z czym moga sie identyfikowaé i co
moze podsumowywaé ich poglady; to, co robity, zaczety zamiast
tego okreslaé ,anarchia”. To wkasnie w takich okolicznos$ciach ,co$
zaczefo sie dzia¢ poza lewicq” jak to pdzZniej napisat Bob Black;
cos, czemu w 1997 roku nadat nazwe ,postlewicowej anarchii”.

Trudno oczywiscie przypisywa¢ Blackowi zapoczatkowanie
czegokolwiek, bo jak sam przyznat, to cos zaczeto sie dziaé juz
duzo wczesniej i — niezaleznie od niego i w kierunkach zupetnie
przez niego nieprzewidzianych — dzieje sie tez dugo po nim. Na
zgliszczach lewicy i w tym anarchizujacym, nieorganizacyjnym
Swiecie nowej, radykalnej (anty)polityki, pojawiaja sie inne osoby
anarchistyczne. Nie chca one robi¢ jakiego$ kroku w tyt z oczami
zawieszonymi na przesztosci, bo nie wystarczajg im formy ide-
ologiczne i organizacyjne klasycznego anarchizmu®; nie chca

“ Notes on ,Post-left” Anarchism, Bob Black
5 Jedna z prob wskrzeszania anarchizmu polegata na odtwarzaniu tego,
co istniato w przeszio$ci. Stad bierze sig anarchizm jako statyczna doktryna,
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Konkretyzujac: popotudnie zbierania zywnosci ze sklepow,
ktére w innym wypadku by je wyrzucity i rozdawania jej glodnym
i zmeczonym pracowaniem na chleb - to dobra polityczna akcja,
ale tylko jesli dobrze sie przy tym bawisz. Jesli zrobisz jg ze swoimi
przyjaciotmi, jesli przy okazji poznasz nowych przyjaciot, jesli sie
zakochasz, jesli wymienisz sie zabawnymi historyjkami, czy jesli
chociaz poczujesz dume pomagajac potrzebujacej kobiecie — to
dobra polityczna akcja. Z drugiej strony, jesli spedzisz popotudnie,
piszac do niszowego lewicowego brukowca z wyrzutami o to, jak
jego redaktor uzyt terminu ,anarcho-syndykalistyczny” — géwno to
da, a ty dobrze o tym wiesz.

By¢ moze jest to czas na nowe stowo na ,polityke”, skoro uczy-
niliscie ze starego obelge. Rozmowy o wspdlnym dziataniu w celu
poprawy naszego zycia nie powinny nikogo odrzucaé. Prezentu-
jemy wiec nasze warunki, ktére sg nienegocjowalne i muszg zo-
sta¢ speione tak szybko, jak to mozliwe — bo w koricu nie be-
dziemy zy¢ wiecznie, co nie?

1. Spraw, by polityka znéw miata zwiazek z naszym codzien-
nym zyciem. Im bardziej odlegta jest dana polityczna kwe-
stia, tym mniej bedzie dla nas znaczyfa, tym mniej realna
i naglaca nam sie wyda i tym bardziej meczaca bedzie dla
nas polityka.

2. Kazda polityczna aktywno$¢ musi by¢ radosna i ekscytu-
jaca sama w sobie. Nudy nie da sie zwalcza¢ nuda.

3. Zeby odhaczy¢ pierwsze dwa punkty, trzeba stworzyé
catkowicie nowe podejscia i metody polityczne. Dotychcza-
sowe sg przestarzate i niemodne. By¢ moze NIGDY sig do
niczego nie nadawaty i wiasnie dlatego Swiat dzi$ wyglada,
jak wyglada.
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Co powinno byé polityczne? Czy podoba nam sie to, co
robimy, by zdoby¢ jedzenie i schronienie. Czy czujemy, Ze nasze
codzienne interakcje z osobami przyjacielskimi, sasiadami i
wspotpracownicami sg satysfakcjonujace. Czy mamy okazje
przezy¢ kazdy dzien tak, jak tego pragniemy. A ,polityka” nie
powinna polega¢ tylko na dyskutowaniu o tych kwestiach, ale
i na bezpo$rednim dziafaniu w celu poprawy naszego zycia tu
i teraz. Dziafajac w sposéb, ktory sam w sobie jest przyjemny,
ekscytujacy, radosny — bo dziatania polityczne, ktore sq mono-
tonne, meczace i opresyjne moga jedynie utrwala¢ monotonie,
zmeczenie i opresje w naszych zyciach. Nie powinnySmy juz
marnowaé wiecej czasu na debaty nad sprawami, ktore beda bez
znaczenia, kiedy nastepnego dnia bedziemy musiaty p6j$¢ do
pracy. Do$¢ przewidywalnych rytualnych protestow, rozprawienie
sie z ktdrymi nie sprawia wkadzy najmniejszego problemu; do$¢
nudnych rytualnych protestow, ktére dla potencjalnych chetnych
nie brzmig jak ekscytujacy sposdb na spedzenie sobotniego
popotudnia — one zdecydowanie nigdzie nas nie zaprowadza. Juz
nigdy wiecej nie poswiecimy sie ,dla sprawy.” Bo to my same,
rado$¢ w naszym zyciu i Zycie naszych os6b muszg by¢ nasza
sprawg!

Po tym, jak sprawimy, by polityka stata sie ekscytujaca i za-
czeta co$ dla nas znaczy¢, reszta przyjdzie sama; lecz z ponurej,
wylacznie teoretycznej iflub zrytualizowanej polityki nie moze wy-
nikna¢ nic wartosciowego. Nie chodzi nam o to, zeby w ogdle nie
przejmowac sie dobrem ludzi, zwierzat czy ekosystemow, z kto-
rymi nie stykamy sie w naszym codziennym zyciu. Fundamenty
naszej polityki powinny by¢ jednak konkretne: musi by¢ bezpoS$red-
nia, musi by¢ dla wszystkich jasne, dlaczego jest warta zachodu,
musi by¢ zabawg sama w sobie. Jak mozemy robi¢ dobre rzeczy
dla innych, jesli same nie czerpiemy przyjemnos$ci z naszego zy-
cia?
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jednak tez poprzestawaé na nowych ruchach spotecznych — chca,
anarchii.
Podejmuja wiec proby:

 wkroczenia na niezbadane terytorium — wytyczenia in-
nych $ciezek, rozwinigcia teorii i dziatan w innych kie-
runkach - i péjScia w swoja strone;

« wypracowania nowego podejscia — niesekciarskiego,
nieopartego ani na konkretnej ideologii, ani na konkret-
nej organizacji, a prébujacego innej dynamiki;

« zaostrzenia swojej krytyki, wyartykutowania nowych,
radykalnych perspektyw i wskrzeszenia tych, ktdre
wczesniej nie zdobyly takiego rozglosu, jaki powinny;

- zerwania z fiksowaniem si¢ na walce o polityczne pole
na lewicy, by daé mocniej wybrzmieé¢ anarchicznym
ideom, wolnym od ginigcia w ttumie lewicowych
ideologii;

« wypracowania zupetnie innej aktywnos$ci — zaréwno z
dala od politycznego centrum, jak i jakichkolwiek aspi-
racji i préb zajmowania go czy dominowania na nim;

+ wybadania dalszych mozliwos$ci dla anarchii, nie stwo-
rzenia ,nowego anarchizmu” czy anarchizmow.

(wiecej o tym wszystkim w Jest po lewicy - to co teraz?)

ktéra osiggneta juz swojg perfekcyjng definicje, formy organizacyjne anarchi-
stycznych federaciji czy zwiazkéw zawodowych. Niektdrzy tez zainspirowali sie
najgorszymi tekstami z okresu zmierzchu anarchizmu, jak neo-platformisci, kté-
rzy na swoja wyktadnie wybrali Platforme organizacyjnq wolno$ciowych komu-
nistéw napisang miedzy innymi przez Nestora Machno, ktéra bez kozery mozna
nazwaé anarcho-bolszewickim dokumentem.
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Dlatego tez nie chcemy (cho¢ byloby to najprostsze) potrakto-
wac postlewicowej anarchii jak kolejnej ideologii: krytykujacej sam
koncept ideologii, organizacyjnos¢, moralno$é, a popierajaca au-
tonomiczne, bezposrednie dziatanie i tak dalej. Naszym zdaniem
nie tylko mijatoby sie to z zamystem wielu tych osob anarchistycz-
nych, ale i z rzeczywisto$cia; to zjawisko o wiele bardziej ztozone
| glebsze niz kolejna szkota mysli, kolejna ideologia do kolekcji —
to réwniez kompletna zmiana podejscia do dziatania, a moze i sa-
mego zycia. Podobnie jak kiedy$ Bob Black zauwazamy, ze co-
raz wiecej 0s6b anarchistycznych ma na bakier z lewica i chcemy
zamiast tego ,wyartykutowaé (...) kilka rewolucyjnych motywow,
ktore maja, teraz znaczenie i rezonuja, [z osobami]™. Sadzimy po
prostu, ze chociazby sceptycyzm wobec organizaciji, aktywizmu,
czy tez niecheé wobec pracy i lewicowosci jest czyms obecnie istot-
nym, moze trafi¢ do wielu i kto wie, moze nawet wzbudzi¢ jaka$
dyskusje.

Glosy — poszczegdlne teksty — nie byly przez nas dobierane na
zasadzie ,wyczerpania tematu”, jak by przystato na prébe wprowa-
dzenia do ideologicznego nurtu. Mozna nawet powiedzie¢, ze by-
toby to niemozliwe’. Podobnie starali$my sig podej$¢ do skompi-
lowanego przez nas Stownika. Postlewicowa anarchia jest dziw-
nym tworem, ktdry nie do korica poddaje sie kategoryzacji i szu-
fladkowaniu: trudno rozpisac¢ ja na diagramy i nie ma tylu flag, by

8 Anarchy After Leftism, Bob Black

7 Nalezy pamieta¢, ze ten zin tez w jaki$ sposob ujmuje teorie postlewi-
cowa (przez dobor tekstow, komentarze i oryginalne tresci) i ze to ujecie nie
jest w zaden spos6b ,prawdziwe” czy autentyczne — jest po prostu jednym z
wielu. Warto tez zauwazy¢, ze po angielsku nigdy nie ukazata sie jakas$ wigksza
publikacja majaca na celu by¢ antologia catoSci teorii postlewicowej a sama ka-
tegoria nie jest zbytnio uzywana w akademii, bo nie ma z niej klasyfikacyjnego
pozytku; zawsze byta ona rozsiana posrdd setek réznych mniejszych publikacii,
setek zindw i tekstéw, ktére trudno uja¢ w jedna cato$é — i szczerze mowiac,
zupenie nie warto.
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Nic dziwnego, ze nadal jesteScie sami w swoich politycznych
wysitkach. By¢ moze wmawiacie sobie, ze to trudna, niewdzigczna
robota, ale kto§ musi ja wykonagé. Otz NIE.

Szkodzicie nam wszystkim wasza meczaca, nuzaca polityka.
Bo w rzeczywisto$ci nie ma niczego wazniejszego od polityki. NIE
polityki amerykanskiej ,demokracji” i prawa, nie polityki tego, kto
zostanie prawodawca, by podpisywac te same ustawy i utrzymy-
wac ten sam system. Nie polityki anarcho-,zaangazowatem si¢ w
radykalng lewice, bo lubie sprzeczac sie o trywialne szczegoly i pi-
sac retoryki o nieosiagalnych utopiach™izmu. Nie polityki ktorego-
kolwiek z przywddcow czy ideologii, ktdra wymaga od was poswie-
cenia sie dla ,sprawy”. Zamiast tego — polityka codziennego zycia.
Gdy oddzielacie polityke od bezposrednich, codziennych do$wiad-
czen konkretnych osob, staje sie ona kompletnie bez znaczenia.
Staje sie prywatng domeng zamoznych, wygodnych intelektuali-
stow, ktdrzy moga sobie pozwoli¢ na zajmowanie sie takimi dre-
twymi, teoretycznymi zagadnieniami. Kiedy angazujecie sie w poli-
tyke z poczucia obowigzku i zamieniacie polityczne dziatania w nu-
Zacq odpowiedzialnosé, raczej niz ekscytujaca gre, w ktdrg warto
gra¢ przez wzglad na nig sama, odstraszacie osoby, ktorych zy-
cia sg zbyt puste, by byto w nich miejsce na jeszcze wigcej nudy.
Kiedy zamieniacie polityke w co$ pozbawionego zycia i rado$ci,
w okropny obowiazek, staje sie ona tylko kolejnym spoczywaja-
cym na ludziach cigzarem, raczej niz sposobem, by ich odcigzy¢.
Tym samym psujecie polityke tym osobom, dla ktérych powinna
by¢ ona najwazniejsza. Kazda ma interes w tym, zeby pochyli¢ sie
nad swoim zyciem, nad tym, czego od niego chce i jak moze to
osiagna¢. Wy jednak robicie z polityki co$, co dla nich wyglada jak
Zatosna, skupiona tylko na swoim punkcie widzenia, bezsensowna
gra dla klasy $rednieji bohemy, gra bez zadnego znaczenia dla ich
prawdziwego zycia.
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styl protestowania — wasze marsze, trzymane w rekach transpa-
renty, zgromadzenia — obecnie nie jest w stanie wywofaé rzeczy-
wistej zmiany, bo stat sie zbyt przewidywalng czes$cig statusu quo.
Wasz post-marksistowski zargon jest dla nich odpychajacy, bo wie-
dza, ze rzeczywiscie jest jezykiem jedynie akademickiej dysputy,
a nie bronig zdolng do podkopania systemdw kontroli. Wiedza, ze
wewnetrzne konflikty, wasze odtamy i niekonczace sie sprzeczki
o efemeryczne teorie nigdy nie beda w stanie wywotaé realnej
zmiany w Swiecie, ktorego doswiadczajg kazdego dnia. Wiedza,
Ze niezaleznie od tego, kto sprawuje urzad, jakie prawa obowia-
Zuja, pod jakimi ,-izmami” maszeruja intelektualisci, tre$¢ ich zycia
pozostanie taka sama. Wiedza (my zreszta tez), ze nasze znudze-
nie jest dowodem na to, ze ta ,polityka” nie jest kluczem do jakiej-
kolwiek transformacji zycia. | tak juz jest wystarczajaco nudno!

| wy tez to wiecie. Bo dla jak wielu z was polityka jest obowigz-
kiem? Czyms$, w co sie angazujecie, bo czujecie, ze powinniscie,
podczas gdy w glebi waszych serc jest milion innych rzeczy, ktére
wolelibyscie robi¢? Wasza praca dla spoteczenstwa — to jest wa-
sza ulubiona rozrywka, czy wykonujecie ja z poczucia obowiazku?
Jak myslicie, dlaczego tak trudno jest zmotywowac inne osoby by
dziataty tak jak wy? Czy moze by¢ tak, ze to gldwnie poczucie winy
kaze wam wypetnia¢ wasza ,powinnos¢” politycznej aktywnosci?
By¢ moze urozmaicacie swoja, ,prace”, probujac (Swiadomie badz
nie) zadrze¢ z wkadza, daé sie aresztowac: nie dlatego, ze pomoze
to waszej sprawie, tylko dlatego, ze uczyni wszystko bardziej eks-
cytujacym, uchwyci troche romantyzmu burzliwych, dawno minio-
nych czasow. Czy czuliScie kiedys, ze uczestniczycie w rytuale,
od dawna ugruntowanej tradycji peryferyjnego protestu, tak na-
prawde stuzacego jedynie wzmocnieniu pozycji [politycznego] ma-
instremu? Czy kiedykolwiek skrycie pragnates uciec od stagnacii i
nudy twoich politycznych ,0bowigzkow™?
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moc wyrazi¢ kazda mozliwg postlewicowa pozycje. Wariacja i do-
wolno$¢ tworzenia teorii jest tu tak duza, ze trudno znalez¢ teksty,
ktdre mozna by potraktowaé jako reprezentatywne. Teksty trafiaty
tu wiec raczej przez wzglad na nie same — kazdy z osobna de-
monstruje kreatywng moc teorii postlewicowej; tego, jakie ciekawe
mieszanki i potaczenia jest ona w stanie wytwarza¢. Mozna powie-
dzieé, ze staraliSmy sie pokazac to, co po lewicy, wspak — nie przez
sume wielu réznych tekstow, a w kazdym z nich z osobna.

Nie prébujemy sprzedac jakiej$ nowej (anty)polityki jako leku
na ideologiczne przypadioSci i przestarzate formy politycznosci.
Nie proponujemy jakiej$ alternatywnej ideologii, antagonistycznej
wobec tych przyjetych. Latwo bytoby zobaczyé w postlewicowej
anarchii wkasnie co$ takiego: program, nowa teorie polityczng
gotowa do wziecia, z juz istniejacymi ideologiami, tozsamos$ciami
politycznymi i prawdami, ktéra wreszcie dostrzega to wszystko,
czego inne nie dostrzegaja. Metke, ktdra tatwo sobie przypiag. La-
two wziag sobie to co dane, trudniej podjaé te probe wiasnorecznie,
ale wiasnie do tego chcemy zacheci¢ — do eksperymentowania z
anarchig w wielu jej formach. Bo postlewicowa anarchia to przede
wszystkim co$, co sie robi, co$, czego trzeba do$wiadczy¢, nie
sucha teoria oderwana od naszego zycia.

Wiele z tego co jest w zinie w zadnym wypadku nie ma byé
traktowane jako odpowiedzi, a raczej jako zajawki, niepetne formu-
lacje czego$ nowego, gesty w nowych kierunkach. Wiele z tego o
czym napisatySmy czy dopiero napiszemy jest bardzo niepetne i
bedziemy sie stara¢ uzupeiaé braki w przysztoSci. Bedziemy od-
nosi¢ sie do tego, co nam znajome i tutejsze, jak i do wszystkiego,
co jest dla nas nie do pomy$lenia i co sie u nas nie dzieje — by
pokazaé, ze to, co robimy (np. Food not Bombs), a to, co wydaje
sie niewyobrazalne (np. czarne bloki walczace z pol*cja) rzadzi
sie podobna logika i od jednego do drugiego wcale nie jest daleko.
Wszystkie opublikowane tu gfosy, choé oczywiscie moga nas za-
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inspirowac, to w pewnym stopniu juz teoretyczna historia. Z kolei
wszystko co zrobimy, pomyslimy czy napiszemy my, to juz rzecz
na miare naszych czasow i naszego $wiata. Paradoksalnie moze
sie okazac, ze w naszej aktywnosci juz jest wiecej postlewicowo-
$ci niz sie na pierwszy rzut oka wydaje i 0 wiele wiecej ukrytego
potencjatu, niz sadzimy.
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O tym, ze radykalna lewicowa polityka jest bez znaczenia
(Anty)polityczne powinno byé codzienne zycie
Rewolucja musi sprawiaé przyjemno$é

Spadjrzcie prawdzie w oczy, wasza polityka jest w chuj
nudna. Wiecie, ze to prawda. No bo dlaczego wszyscy cringe’uja
na dzwiek tego stowa? Dlaczego frekwencja na spotkaniach wa-
szego kofa mysli anarchokomunistycznej jest rekordowo niska?
Dlaczego uciskany proletariat nie otworzyt oczu i nie dotaczyt do
waszej walki o wyzwolenie ludzko$ci?

By¢ moze, po latach préb wyttumaczenia im, ze sg ofiarami, za-
czeliScie uwazac ich za winnych swojego potozenia. Najwyrazniej
muszg chcie¢ tkwi¢ pod butem kapitalistycznego imperializmu — w
przeciwnym razie, dlaczego nie okazujg zainteresowania wasza
polityczng sprawa? Dlaczego nie przykuwajg sie razem z wami
do mahoniowych mebli, nie skanduja sloganéw na drobiazgowo
zaplanowanych i nadzorowanych protestach i nie chodza do anar-
chistycznych ksiggarni? Dlaczego nie przysiedli i nie nauczyli sig
catej terminologii potrzebnej do petnego zrozumienia wszystkich
detali marksistowskiej teorii ekonomicznej?

Prawda jest taka, ze wasza polityka jest dla nich nudna, bo
rzeczywiscie jest bez znaczenia. Wiedza, ze wasz przestarzaty
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HWASZA ROLITYKA
JEST W CHUJ Jest po lewicy —to co teraz?
“ u n " ﬂ Notka osoby autorskiej:

Juz na samym wstepie chciatabym zaznaczyd,
Ze caly ten tekst stanowi tylko mojq perspektywe
na aktywnos$¢ i teorie postlewicowq. To, co pisze,
pokrywa sie w jakim$ stopniu z tym, co piszq i
mowiq inne osoby anarchistyczne (staratem sie
przemawiac nie tylko wlasnym gtosem, ale tez po-
zwalaé na to, by gtosy innych przemawiaty przeze
mnie), ale w zadnym wypadku nie jest to wyktadnia
czegokolwiek. To jedynie kolejny gtos, kolejny wktad
w nasze wspolne zrozumienie roznych kwestii;
moja perspektywa, ktora w zaden sposob nie jest
nadrzedna wzgledem innych. Moim celem nie jest
przekonanie do jakiej$ nowej ,opcji” czy wypraco-
wanie nowego konsensusu. Opowiadam sie raczej
przeciwko jakiejkolwiek takiej opcji i chce jedynie
pomac innym wyostrzy¢ wzrok na konkretne dafinicje,
ktére mogq pomiedzy nami powstaé. Podobienstwa
pomiedzy mojq perspektywq a perspektywami in-
nych mozna rozumie¢ wiasnie jako wspolne punkty
afinicji pomiedzy mnq a innymi.

Lewica jest martwa i nas zawiodta, ale nie my jq zabilismy.
Umarla $miercig naturalng i — nadal wijac sie w agonii — prébowata
wszystkim (a przede wszystkim sobie) udowodni¢, ze to jeszcze
nie koniec.
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Lewica nie umarta i wia$nie dlatego nas zawiodta — nadal dziata
jako sita rekuperujaca i przekierowujaca w innym wypadku wywro-
towa aktywno$¢ na przyjazniejsze wiadzy tory.

Trudno powiedziec jak jest doktadnie, ale dla nas jedna rzecz
jest pewna - nawet jesli lewica nie w petni umarta, nawet jesli znow
przeksztatcia sie w jakas kolejng forme, to dla nas rownie dobrze
moze by¢ trupem. Ostatnim co chce tu robié, to glosi¢ jakas nie-
podwazalna prawde historyczna. Zalezy mi bardziej na podijeciu
decyzji o pojsciu dalej. Zyjemy w czasach, w ktorych wiekszo$é
radykalnych politycznych alternatyw sie wyczerpafa i wielu z nas
czuje potrzebe szukania gdzie indziej. Czas, by byto juz po wszyst-
kim. Czas na co$ ciekawszego. Bo nawet jesli lewica nie umaria,
to przede wszystkim przestafa by¢ czyms, co jest nam jakkolwiek
przydatne i z czym chcemy by¢ jakkolwiek wigzane.

Dla tych, ktorzy chca walczy¢ z tym Swiatem, z whadza i z tym,
jak to wszystko wyglada — ze status quo — lewica jest tylko i wytacz-
nie przeszkoda?. To wkasnie jest w tym wszystkim najwazniejsze —

1 Byé moze najmocniejszym argumentem za zerwaniem z lewica, jest to,
ze dla osdb anarchistycznych bycie z nia wiagzanym prowadzi do duzych niepo-
rozumien i przeinaczen. Anarchistyczne préby zdobycia jakiej$ znacznej pozycji
na lewicy nadal sa mierne i nadal sa one marginalizowane przez reszte tego luz-
nego ,sojuszu”. Jesli wielu anarchistom tak czesto i tak trudno jest zbudowaé
afinicje z réznego rodzaju osobami lewicowymi, to po co w ogéle identyfikowaé
sie z lewicg jako taka?

2 Mozna popehi¢ blad i pomysle¢, ze postlewicowa anarchia robi sobie
z lewicy jakiego$ gtéwnego wroga na ktdrym sie skupia, ale w rzeczywistosci
przypomina ona bardziej przeszkode na drodze. Nasz prawdziwy wrdg to caly
kontekst polityczno-spoteczny, caty ten Swiat, ktérego lewica jest czeScia. Le-
wica ostatecznie od samego poczatku byfa definiowana w odniesieniu do sfery
politycznej, w jakiej sie znajdowata: czy to jesli chodzi o jej najwcze$niejszg
forme, czyli skrzydio w parlamencie, po rézne radykalne ruchy, lewica zawsze
walczyta o hegemonig i dominacje nad innymi tendencjami. Jej walka zawsze
byta walka o wiadze, nawet jesli nie byla to lewica stricte panstwowa. Krytyku-
jemy ja wiec jako czesé sfery politycznej, ktéra poprzez odnoszenie sig do niej i
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turalnych ekosystemow. Organizacje i duze struktury potrzebne
sq tylko wtedy, gdy chcemy utrzymaé wiekszo$¢ z tego obtedu
znanego jako cywilizacja (w tym technologie, produkcje, wojsko,
spoteczenistwo masowe, zglobalizowanag rzeczywistos¢, itd.), ale
jesli odrzucimy to wszystko, mozemy sprowadzi¢ nasze zycie z
powrotem do ludzkiej skali, do zycia wartego przezycia.

Osoba autorska: A. Morefus
Pierwsze wydane w: Back to Basics #2
Rok publikacji: 2000

i wynikajace z tego ponowne go ,zasiedlenie”, w przeciwienstwie do funkcjono-
wania w oderwaniu od niego, charakterystyczne dla cywilizacji (oparte na Back
To Basics #3).
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wie przemocowcOw niektorzy chcieliby mie¢ ustalong polityke i
sztywne metody postepowania, ale kazdy scenariusz jest inny, a
kazda ofiara i kazda spoteczno$é wymaga czego innego. Kiedy
prébujemy zastosowaé rozwigzanie problemu, tak jak by$smy
realizowaty program, idziemy na tatwizne. Wziecie odpowiedzial-
nosci za sytuacje i praca nad najbardziej skutecznym rezultatem
wymaga czasu, energii i wzajemnego zaangazowania i cho¢ w
danej chwili moze sie to wydawac trudne, ostatecznie jest zwykle
najbardziej wartosciowe.

Mniejsze grupy sa zdolne lepiej podejmowac decyzje istotne
dla zaangazowanych w nie os6b, podczas gdy duze organizacje
wymagaja ogromnych zasobow i biurokracji, by trwaé. Ciagle
trzeba podejmowaé decyzje tylko po to, by moghy ,dziataé”, a to
nieuchronnie prowadzi do reprezentacii i hierarchii. Im bardziej od-
dalamy sie od jakiegokolwiek procesu decyzyjnego, tym bardziej
jestesmy wyobcowane z decyzji, ktére sie w nim podejmuje. To
nie jest zdrowy model przejmowania kontroli nad wlasnym zyciem,
to model bycia kontrolowanym. Jako osoby anarchistyczne,
musimy wziagé odpowiedzialno$¢ za nasze wiasne decyzje i ich
rezultaty. Nie oznacza to, ze powinny$my zajmowac sie tylko
podejmowaniem decyzji na poziomie indywidualnym (choé z
pewnoscia istnieja decyzje, ktére maja zastosowanie tylko tutaj),
ale réwniez jako mate, zdecentralizowane spoteczno$ci. Tutaj
decyzje podejmowane sa twarza w twarz, a wszyscy cztonkowie
naszej rodziny, zatogi czy kolektywu sg gteboko powigzani ze
sobg nawzajem i z naszym S$rodowiskiem — to perspektywa
bioregionalna®, ktdra odzwierciedla sposob funkcjonowania na-

5 przyp. red.: bioregionalizm — sposéb na identyfikowanie sie z miejscem,
w ktérym zyjemy, i wechodzenie z nim w interakeje, ktory jest oparty na wigkszym
poczuciu przynalezenia do niego. Bioregiony definiowane sg przez cechy natu-
ralne, takie jak geologia, klimat, cieki czy flore i faune. Bioregionalistyczne podej-
$cie oznacza wiec znajomo$¢ swojego bioregionu, nawigzanie z nim potaczenia

100

lewica stata sie po prostu jego czeScig i nie stanowi dla niego zad-
nego zagrozenia. Wida¢ to chociazby w tym, ze stara lewicowa
dychotomia pomiedzy reformizmem a rewolucjonizmem jest teraz
fatszywa: dzisiaj lewicowy reformizm i rewolucjonizm to w duze;
mierze jedno i to samo.

Po pierwsze, radykalna, rewolucyjna lewica naprawde zdaje
sie by¢ piesnig przesztoSci. Rewolucje wybuchaly i zjadaly swoj
wiasny ogon, byly zduszane w zarodku albo degenerowaty. Te-
raz sq jedynie obietnicg, czyms$, w imie czego trzeba wykonywac
wieczng prace u podstaw i za czym trzeba wiecznie agitowag, co
jednak nigdy nie nadchodzi. To nie tylko w zaden sposob nie za-
graza status quo (kapitalizm wielokrotnie pokazuje, ze mozna uwa-
zacé co sie chce, byleby nie dziata¢ w zgodzie z tym co sie uwaza),
ale prowadzi tez czesto do reformizmu; w koncu jesli rewolucja nie
nadchodzii przestaje by¢ czyms, co wydaje sie mozliwe nawet pro-
rewolucjonistom®, to warto ,zrobi¢ cokolwiek teraz”. Poza tym oka-
zato sie, ze wiele przesztych lewicowych nadziei i wizji wcale nie
jest zagrozeniem dla status quo: dazenie do samorzadnosci pra-
cowniczej w zaden sposob nie narusza kapitalizmu, rewolucyjne
panstwa sg nie bardziej rewolucyjne od nie-rewolucyjnych, a de-
mokracja partycypacyjna czy bezposrednia nie jest zadnym pana-
ceum na wiadze.

Z anarchizmem lewicowym tez jest pewien problem: nigdy nie
byt i nadal nie jest autonomiczny, nie jest celem samym w so-
bie. Jego antypanstwowo$¢, antyhierarchicznos¢ i antykapitalizm
sq Scisle uzaleznione od lewicowych krytyk tychze, a to, co anar-
chiczne w teoriach anarcho-lewicowych, zawsze byto marginali-

osadzanie sie w niej ja wzmacnia (lewica to wierny wrég kapitalizmu, ktérego ten
potrzebuije) i jako sfere polityczna sama w sobie, ktdra na wzér ograniczajacego
ja kontekstu sama tez peta ruchy i wyznacza granice politycznego dziatania.

8 Uzywajac terminologii Monsiuer Dupont; pro-rewolucjonisci to ci, ktérzy
popierajg idee rewolucji, ale rewolucji raczej nie zdotaja wywofaé.
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zowane i zaduszane przez ciezar lewicowych tradycji i nalecia-
tosci. Kiedy$ byt uwiazany do tradycji mysli socjalistycznej i ko-
munistycznej, i gonit weigZ za ruchem pracowniczym. Dzisiaj albo
jest zbyt obcigzony wielka proletariacka przesztoscia i probami jej
wskrzeszenia®, albo goni za ruchami jednej sprawy — takimi jak
ruch feministyczny, ekologiczny czy LGBTQIA+°. W obu przypad-
kach efekt jest ten sam — cho¢ lewicowe osoby anarchistyczne mo-
glyby same sprébowac zaadresowaé dane problemy (wyzysk eko-
nomiczny, patriarchat, kapitalistyczna dewastacja Swiata czy ci-
sheteronorma), rozwinaé jakie$ swoje koncepcie, cele i $rodki, zro-
bi¢ co$ unikalnego, to czesto pozwalajg podporzadkowaé swoje
horyzonty wspétczesnym im trendom spotecznym, ruchom lewico-
wym i polityce w ogole.

Anarchizm czesto goni tez za soba samym - a raczej za mi-
razem wiasnej przeszitosci. Jednym z jego najwiekszych proble-
mow jest bycie jej cieniem; nie jest w stanie sie od niej odcia¢ i za-
cza¢ nowego rozdziatu. Jakakolwiek ciagtos¢ pomiedzy tamtymi
anarchistami a nami zostata zerwana, wiec proby wskrzeszania
go przypominajq bardziej nekromancje niz probe kontynuacji ich
walki. Paradoksalnie przeszte wielkie rewolucyjne wizje sg dzisiaj
glownie petajacymi nas faficuchami. Pozostajemy ciagle w ich cie-
niu, a wszystko co robimy moze wydawac si¢ mate, nieistotne i bez
znaczenia. Przez to czesto nie podejmujemy sie tego, czego chcia-
lyby$my sie podjaé, zamiast tego tkwimy w prébach rekonstrukcji
historii.

“ Co czesto koriczy sie podporzadkowywaniu innych spraw tej jednej
sprawie pracowniczej — podziatem na centralng polityke klasowa i drugorzedna
polityke ,kulturowa/obyczajowq”. Ewentualnie do$é powierzchowna polityka ,s0-
cjalng”, gdzie np. osoby feministyczne skupiaja sie na klasowym wymiarze tych
kwestii ,kulturowych”.

5 To z kolei koficzy sig petnym rozbiciu spraw, kiedy to kazdy zajmuje sig
jedng naraz — feministki zajmuja si¢ tylko feminizmem, weganie tylko wegani-
zmem itd.
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Walcze o swoje wiasne wyzwolenie i z tego wynika moje wspar-
cie dla mojej rodziny, mojej spotecznosci, walk innych i reszty zycia.
Czy to oznacza, ze nie mozemy uczy¢ sie od innych, dzieli¢ sie po-
mystami czy faczy¢ sie w projektach oporu? Z pewnoscia nie, ale
te wymiany muszq by¢ pozbawione przymusu, manipulacji i domi-
nacji. Powinny by¢ postrzegane jako tymczasowe i organiczne, a
ich ciagte potaczenie nie moze odbywaé sie kosztem naszej auto-
nomii. Musimy przedktadaé glebokie i znaczace relacje nad te po-
wierzchowne i polityczne. Musimy unika¢ podej$cia do wyzwolenia
opartego na ,najnizszym wspolnym mianowniku”, takiego, ktore
sprowadza nasze zbiorowe pragnienia i walki do mglistych haset,
takich jak ,wolno$¢”, ,rowno$¢” i ,sprawiedliwos$¢”; podejscia ,jed-
nego wielkiego zwiazku™, ktore powierzchownie akceptuje rozno-
rodno$¢, ale w rzeczywisto$ci dziata na rzecz zmniejszenia wszel-
kiej indywidualnosci i autonomii.

Niektdre osoby anarchistyczne, a wszyscy lewicowcy, propo-
nuja wielkie monolityczne federacje, partie i struktury, aby ,odwali¢
robote” i by mdc ,pociagaé ludzi do odpowiedzialno$ci”. Musimy
odrzucic¢ te fetyszyzacje organizacji i kontroli. Nasze wyzwolenie
nie powinno by¢ zalezne od struktury politycznej czy ekonomicz-
nej — powinno bra¢ si¢ z naszych wkasnych pragnien i checi walki
0 inny $wiat.

Moj lewicowo-anarchistyczny przyjaciel chciat kiedy$ wiedzie¢,
w jaki sposob pociggamy ludzi do odpowiedzialnosci, gdy ciagle
sq ,hiestowni”. Ja odpowiadam: naucz sie wzorcow zachowan
tych, z ktérymi pracujesz i zyjesz, i wiedz, na kim mozesz polegac,
a na kim nie. Jesli jaka$ osoba ciagle cie zawodzi, to nie polegaj
na niej. | tyle. Wszystko sprowadza sie do gtebszego zrozumienia
siebie nawzajem, a nie do jakiego$ procesu sadowego w celu
wyegzekwowania umow - tak dziata panstwo. Nawet w spra-

“ przyp. red.: Jest to odniesienie do zwiazku zawodowego Industrial Wor-
kers of the World (IWW, Wobblies)
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$lenia. W rzeczywistosci, to proste pojecie jest atakowane za by-
cie zbyt ,indywidualistycznym” lub ,nierealistycznym”. Wydaje mi
sig, Ze niektorzy ludzie po prostu mysla, ze wiedza, co jest naj-
lepsze, zwlaszcza dla Jumpenéw™ i ,mas”. Pragna, oni podtaczy¢
wszystkich do trzymajacej sie ,wtasciwej” ideologii infrastruktury
(to pomyst, ktdry anarchistki powinny odrzuci¢ z gory): jak okreslit
ja Michael Albert? (Z Magazine), ,dobrej moralno$ci”. Te koncep-
cje ,Drogi” sq obraza dla niezaleznego myslenia i otwartosci, stojg
w opozycji do anarchii i zastuguja jedynie na pogarde.

Tylko my mozemy w petni zrozumie¢ o co walczymy, jakie sg
nasze wiasne interesy i umiejetnosci. Marnujemy zbyt wiele czasu
probujac tworzy¢ afinicje i sztuczng jednos¢ z tymi, z ktérymi nie-
wiele mamy znaczacych porozumien. Zdecentralizowane, autono-
miczne grupy, podejmujace wszystkie decyzje samodzielne, sa
kluczem do skuteczno$ci i utrzymania motywacji. Na spetnienie
mamy jakakolwiek szanse tylko wtedy, gdy opor pochodzi z na-
szego serca. Nie jestem tylko ,dwiema rekami dla rewolucji”, jak
glosza niektorzy petni poczucia winy, bezkrytyczni, pozbawieni in-
spiracji lewicowcy i lewicowi anarchisci. Nie jestem szeregowcem
awangardy® ani nie walcze w imieniu ,uci$nionych”. | ostatnia rze-
czg, jakiej nam potrzeba, jest wiecej standaryzacji, mechanizacji
i militarystycznego podejscia... logiki, ktéra pcha caty ten system
do przodu.

1 przyp. thum.: chodzi o lumpenproletariat — warstwe 0s6b znajdujacych
sie na marginesie spotecznym w spoteczenstwie kapitalistycznym; w odrdznie-
niu od proletariatu, ztozony jest z 0séb trwale bezrobotnych, czesto nieposiada-
jacych zawodu.

2 przyp. red.: Michael Albert (ur. 1947) — amerykanski ekonomista, pisarz,
krytyk polityczny, wspdtzatozyciel grupy mediowej Z Communications; znany z
przyczynienia sig do rozwoju Pareconu — ekonomii uczestniczacej.

8 przyp. red.: awangardyzm - strategia polityczna wywodzaca sig z
marksizmu-leninizmu, zaktadajaca utworzenie organizacji, ktéra miataby eduko-
wac lud i przewodzi¢ walce rewolucyjnej, by ta potoczyta sie wkasciwym torem.
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(Lewicowy) anarchizm jest po prostu kolejna droga do tego, do
czego daza inne ideologie lewicowe; w metodologii moze czasami
radykalniejsza, ale nic poza tym®. Cho¢ jest ,anarcho-", anarchizm
zdaje sie by¢ po prostu bardziej zdemokratyzowang, bardziej zde-
centralizowang lewica, z wiekszoscia jej przywar i ograniczen —
czasamitych najgorszych’. Obecny stan rzeczy wyznacza granice
jego Swiata i cho¢ lewicowi anarchisci czesto mowia, ze ,inny $wiat
jest mozliwy”, to raz za razem pokazuja, Ze nie sg w stanie sobie
tego Swiata wyobrazi¢. Zwykle nie probujg nawet tworzy¢ niczego
radykalnie innego, niczego poza, ograniczajac sie do politycznej
walki wewnatrz dominujacych ram.

Wykraczamy poza lewice, bo jedyne czego chcemy od obec-
nego stanu rzeczy, to si¢ przez niego przebi¢ — a lewica jest teraz
jedna z jego sktadowych. Nie mamy jednak zadnych postlewico-
wych organizacji; nie interesuje nas stworzenie jakiego$ postlewi-
cowego ruchu ani pokierowanie biegiem historii. Tu nie ma kolej-
nej polityki — jest antypolityka. Mozna by powiedzie¢ nawet, ze w
ogoble nie ma czego$ takiego jak postlewica, jakiej$ Scistej formu-
lacji co dokladnie oznacza bycie, tworzenie i dziatanie po lewicy.
Jest za to wiele przyktadow i (nie)prawidtowosci, ktére konkretnie
pokazuja, co wynika z porzucenia lewicowych zwyczajow i pogla-
dow na Swiat.

8 Dlatego odpowiednim wydaje sie, by sporo wspélczesnego anarchizmu
nazywaé anarcho-socdemem, albo radykalng socjaldemokracja; jego stosun-
kowo radykalny wizerunek i (rzadziej) metody nie kompensuija jego reformistycz-
nej natury.

" Mowa przede wszystkim o neoplatformistach, kiérzy prébowali przywré-
cié mu dawng chwale i zdobyé niezdobyte wczesniej w terytorium w rozbitym
ruchu pracowniczym i innych ruchach — i to jest najgorsze w tych tendencjach,
ktére z anarchizmem prébuja, zrobi¢ cos$, co historycznie nigdy sie nie powiodio
jest to, ze wpadaja one czesto w te same putapki, w ktére wpadiy ich autory-
tarne odpowiedniki — koncept dwuwtadzy, jednosé teoretyczng i praktyczng czy
fetyszyzowanie ruchu spotecznego jako no$nika zmiany.
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No to co tak wkasciwie jest po lewicy?

Anarchia jest

Jednym z powoddw dla ktdrych pisze o juz-fatszywej dychoto-
mii rewolucja-reformizm jest préba pokazania, ze gdy rewolucja
jest niemozliwa albo pozostaje poza naszym zasiggiem, to refor-
mizm wcale nie jest jedynym, co pozostaje. Poza tg dwojka jest
cata gama r6znego rodzaju aktywnosci, ktére mozna podjag i ktore
nie maja na celu ani rewolucji (przynajmniej w klasycznym sensie)
ani jakich$ reformistycznych zmian. Poza tymi dwiema opcjami
otwiera sie cata nowa przestrzen koncepcji, celow i Srodkéw, masa
nowych kierunkéw, w ktdre mozna pdj$¢. Zamiast ograniczac sie
do dziatalnosci politycznej w ramach status quo, mozna miedzy
innymi tworzy¢ wiasne projekty.

Oto niektore z nich:

« kontrstruktury® — infoshopy, biblioteki, Food Not Bombs,
skioty, kolektywne warsztaty, sitownie i inne — ktdre
speniaja nasze potrzeby i nas upodmiatawiaja;

* insurekcje, jednostkowe lub zbiorowe;

« zadziczanie, tworzenie ogrodow czy inne sposoby odbudo-
wywania potaczenia ze wszystkim, co nas otacza;

- tymczasowe strefy autonomiczne, takie jak okupacje wyci-
nek lasow, koncerty na dziko czy autonomiczne wystawy
sztuki;

8 Kontrstruktura, ktora pozwoli nam zyé nie tylko poza, ale i wbrew obec-
nej infrastrukturze”. Wiecej w Infrastruktura dla infrastruktury, rozdziale Anarchii
w erze dinozauréw, The Curious George Brigade
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O autonomii w zyciu i dziataniu
Zazytos¢ zamiast formalnosci
Bioregionalizm zamiast cywilizacji

Pragne wyzwolenia, nie organizacji. Podczas gdy wiekszo$¢
lewicowcow stwierdzitaby, ze te dwie rzeczy ida ze sobg w parze
lub przynajmniej, ze druga jest niezbedna do osiagnigcia pierwszej
(a dla niektérych druga moze nawet ,zanikna¢” kiedys$ po ,Rewo-
lucji”), dla mnie wydaja sie sprzeczne. Nie walcze o $wiat, ktdry
jest zarzadzany lepiej (bardziej efektywnie i sprawiedliwie), walcze
o taki, ktdry nie potrzebuje zarzadzania (radykalnie zdecentralizo-
wany). Tu wiasnie lezy sprzeczno$¢ miedzy lewica a tymi, ktorzy
walcza o autonomie i anarchie.

Jesli polityka lewicowcow (w tym lewicowych anarchistow) mo-
glaby zostaé wydestylowana do jednej frazy, bytaby to ,Sprawie-
dliwos$¢ Spoteczna” — mglista tesknota za systemem spotecznym,
ktdry kazdej osobie zapewnia rdwnos$¢ (spoteczng i ekonomiczna,
choé niekoniecznie politycznag) oraz za aparatem politycznym nie-
zbednym do zapewnienia/wyegzekwowania konkretnego ich wy-
obrazenia o tym, co ta rownos$¢ miataby oznaczaé. Jednak ludzie
beda wolni tylko wtedy gdy beda kontrolowaé swoje wiasne zy-
cia i wszystkie dotyczace ich decyzje. To powinna byé podstawa,
przynajmniej dla oséb anarchistycznych; ale niestety nie jest dla
tych weiaz przywiazanych do lewicowego sposobu dziatania i my-
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NTZNOLERE,
IE ovamzocut

« wydawnicze i archiwizatorskie — jak rozne distra zinowe, jak
anarcho-biblioteka, czy w koricu sam ten zin;

- artystyczne — zespoly muzyczne, samby, wlepy, perfor-
manse czy graffiti na miescie;

« | wszystko inne, na co jeszcze mozna wpasé

Jesli projekty sa rewolucyjne, to w sensie Rewolucji Zycia
Codziennego. Przestaje byé ona czym$ uwiezionym w
przysztosci, Sprawa, o ktdra sie walczy i zostaje sprowadzona na
ziemig, do tresci naszych codziennych zyé. To przewrdt obalajacy
nasza, rutyne i wyzwalajacy drzemiacy w naszym zyciu wywrotowy
potencjat. Rewolucja jest tu odzyskanie cafosci Zycia (co zreszta
postulowali wczesniejsi rewolucjonisci, tylko ze dopiero po
rewolucji), tu | teraz. Toczy sie o to, by zadna walka nie byl
wazniejsza od walki o nasze zycie. To, co jest rozbijane na wiele
spraw, rozsianych po wielu ruchach, i oderwane od naszej
codziennosci pod postacia aktywizmu czy ogdinie polityki, zostaje
spojone W te] aktywnosSci, ktdra ma na celu sieganie w kazdy
zakamarek Zycia — by wyplywafa ona z jego catosci, nie byl
czym$ od niego odrebnym.

Projekty sa zawsze swoje. Wynikaja z wiasnej inicjatywy jed-
nej lub kilku oséb i (ich) osobistej oceny zapotrzebowania na cos.
Sa tymi dobrymi pomystami, ktére wpadajg nam do glowy i ktore
po prostu trzeba zrealizowaé, bo szkoda tego nie zrobié. Moga
by¢ bardzo r6zne w swojej formie, Srodkach, celach i funkcjono-
wac na roznej skali, tak duzej jak i matej (a nawet indywidualnej),
ale taczy je przede wszystkim jedno - to, ze ta forma, Srodki, cele i
skala sg ich wiasne. To juz odrdznia je od dziatalno$ci politycznej,
ktdra nigdy nie jest czyms, co po prostu wpada komus do glowy —
araczej czyms, w co jest sie zradykalizowanym, co wynika z prze-
konywania sie do jakiej§ konkretnej ideologii, a czesto bycia zre-
krutowanym do jakiej$ grupy. Forme politycznego dziatania przyj-
mujesz od innych lub masz na jej wybdr znacznie mniejszy wptyw.
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Projekty z kolei po prostu warto zrealizowac, tak po prostu i dla
nich samych, nie dlatego ze sa wtasciwg dla zradykalizowanych
0s6b praktyka. (Gdzie dziatalno$¢ polityczna i aktywizm to "trzeba
to robic¢”, to projekty to "tak! koniecznie musimy to zrobi¢, bedzie
zajebiste!”). Zawsze pozostaja zupetnie twoje czy wasze.

Projekty sa wiec robieniem swojego. Cho¢ oczywiscie
funkcjonujg czesto w jakim$ politycznym kontekScie, to nie sg
przez niego determinowane i opieraja sie¢ na robieniu tego, na
czym danej osobie czy osobom zalezy — a nie w zalezno$ci od
tego, co akurat okaze sie wtasciwe czy optymalne po wykonaniu
politycznej kalkulacji czy analizy. W przeciwienstwie do polityki i
jej form, ktére praktycznie wykacznie oparte sq na mechanizmie
akcja-reakcja, czy ,jest opresja, jest opor” (od walki klas po
wspotczesny aktywizm), projekty zazwyczaj powstajg na zasa-
dzie odczuwania braku czego$ i checi jego wypetnienia. Nie sg
podyktowane wytacznie posunieciami wkadzy — nie sa reaktywne
na zasadzie ,co$ sie wydarzyto, musimy co$ z tym zrobi¢!”. Sa
aktywne na zasadzie ,co$ sie stato, wykorzystajmy to jako$ i
zrébmy co$ swojego!” lub ,choé nic sie nie dzieje, to my co$
zrébmy!" i tak dalej.

Przez to projekty niemalze celowo sytuuja sie na ,marginesach”
wszelkiej polityki, nie tylko lewicowej — dziatajg ,przy niej” i poza
nia, nie starajq sie jako$ z nig integrowac czy jej przejmowac, cze-
sto wyraznie sie z niej wyrdzniajac. (Pomys$l o grupach samby®
albo o czarnych blokach walczacych z pol*cja i siejacych zniszcze-
nie w bogatych czesciach miasta przy okazji gldwnie pokojowych

% Traktowanie samby jako ,dodatkéw do demonstracji”, czyli zamykanie
ich w ramach tej formy politycznego dziatania, jest nie tylko ujma dla historii tego
projektu (ktéra petna jest przyktadow na to, ze samba jest unikalng forma, akcji
bezposredniej, nie akompaniamentem dla marszy), ale i potencjatu ,taktycznej
frywolnosci”, ktora wykorzystuje.
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Wokét mnie jest cata masa spotecznych przejawdw udomowie-
nia i kontroli, polityka strachu, ktdra je wzmacnia, oraz poszcze-
golIni architekci, ktorzy je konstruuja. Wiasnie dlatego mozliwosci
tworczej destrukeiji (lub destrukcyjnej tworczosci) mnie otaczaja!
Po co wiec czekac?

M¢j indywidualizm, nihilistyczny i anarchistyczny, jest uciele-
$nieniem zaréwno wiecznej destrukcji, jak i tworczosci. Zycie, ja-
kiego pragne, to zycie, ktére tworze tu i teraz. Dzieki osobistemu
zniszczeniu wszystkiego, co mng rzadzi, moja wolno$¢ jest do-
$wiadczang przeze mnie twdrczoscia. Moja utopig jest moje zycie
— jest ona tu i teraz, okre$la moja terazniejszos¢ jako wesotg nie-
subordynacje, ktéra czyni Przyszio$¢é bezuzyteczna.

Osoba autorska: Flower Bomb
Pierwsze wydanie: W formie zina z Warzone distro
Rok wydania: 2019
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Kiedy stysze, jak ludzie méwig ,mamy plan na lepszy $wiat”
w futurystycznym sensie, zastanawiam sig, czy biorg pod uwage
bardzo realng mozliwos¢, ze nigdy tego Swiata nie zobacza. | o
ile nie méwig w imieniu innych, tak jak robig to politycy, jestem
ciekawx, kto doSwiadczy tego lepszego Swiata. Czy ten ,plan na
lepszy $wiat” jest z gory ustalonym modelem przysztosci ludzi, z
ktdrymi architekci nie maja nic wspdlnego? Nie mam ochoty propo-
nowac i narzucac ludziom z daleka z goéry skonstruowanego mo-
delu zycia. Kazdy, kto istnieje poza moim $wiatem, moze zadac
takie] samej indywidualnej sprawczo$ci, tak jak dla siebie tu i te-
raz.

Ten gowniany Swiat, w ktérym obecnie istnieje, jest jedynym
Swiatem, jaki zobacze. Nie mam ziudzen, ze sig zestarzeje i bede
jezdzié po uczelniach, by przemawia¢ o anarchii, ani ze bede jez-
dzi¢ pociagiem w wieku 80 lat czy gni¢ w domu spokojnej staro-
$ci przyklejonx do telewizora lub przy ukladaniu puzzli. Najpew-
niej umre mtodo i jako$ nie widze na horyzoncie ,lepszego Swiata”.
Nie wyobrazam sobie tez masowego powstania, ktore nie narzuci-
toby kolejnego autorytarnego rezimu w miejsce obecnego. Pewnie
niektore osoby powiedzialyby, ze to jest wiasnie ta ,beznadzieja”,
czesto kojarzona z nihilizmem. Dla mnie jest to realistyczna ocena
Swiata, w ktorym obecnie zyje.

Ta rzeczywistos$¢ jednak, jakkolwiek ponura by nie byta, wzbu-
dza we mnie pragnienie, by poprzez zaciekly bunt uczynié moje
zycie tak radosnym i udanym, jak to tylko mozliwe! M¢j brak na-
dziei nie paralizuje mnie strachem czy depresja; celebruje go hi-
sterycznym $miechem i ekstaza, pomimo cywilizacyjnego marszu
$mierci. Uzbrajam moje pragnienia w che¢, by zyé... przeciwko
spotecznemu porzadkowi monotonii i pokojowego zniewolenia, by
spa¢ pod gwiazdami, czu¢ promienie stonca i powiew wiatru we
wiosach, stucha¢ nocnych rozméw owaddw, zdziczeg...
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demonstracji'®.) | niezaleznie od tego, czy to banda insurekcjoni-
stow, graficiarskie crew czy zespdt samby, osoby angazujace sie w
projekty sg bardzo czesto rozczarowane i znudzone standardowg
dziatalnoscia polityczna (aktywizmem partyjnym, zwyktym udziale
w protestach, dziataniem w organizacji, pikietowaniem czy rozda-
waniem ulotek) i maja che¢ zrobienia czegos innego, bardziej eks-
cytujacego i sprawiajacego poczucie bardziej sensownego.

Wszystkie polityczne wydarzenia sg jedynie okazjq wsrdd in-
nych okazji, ktdra mozna wykorzysta¢ do zrealizowania wiasnych
plandw, a jesli takich wydarzen nie ma, to stwarzamy wiasne oka-
zje. Wtedy okazuje sie, ze cate zycie jest jedng wielka okazjq do
robienia tego, co chce sie zrobi¢ — whrew przyjetym ustaleniom i
sztywnym zasadom. Projekty mozna realizowaé zawsze, niezalez-
nie od tego, na co pozwala nam kontekst polityczny. Rewolucja
Zycia Codziennego jest rewolucja, dziejaca, sie nawet wtedy, gdy
warunki do niej jeszcze nie dojrzaty.

Z marginesow projekty robig sobie nisze, miejsce do wytapy-
wania okazji i realizowania swoich plandw, ktore czesto nijak nie
sg zwigzane z polityka. Skupiajac sie na robieniu swojego mozna
zrobi¢ wszystko —tacznie z tym, co z politycznego punktu widzenia
nie ma wigkszego sensu, ale dla nas jest warte zrobienia. Nikt nie
tudzi sie, ze zniszczenie kilkuset witryn sklepowych doprowadzi do
rewoluciji albo ze maty kolektywny ogrodek bedzie w stanie nas w
peti uniezaleznic, ale nie po to sie to robi. Na marginesach mozna
stworzy¢ nowy Swiat nowych praktyk: odbudowywania indywidual-
nej i zbiorowej autonomii, wchodzenia w otwarty konflikt z wiadza
czy do$wiadczania zupetnie innej formy zycia.

Projekty sa wiec antypolityczne. Ich antykapitalizm, femini-
styczno$¢ czy queerowos¢ nie sg jak te wkasciwe ruchom spo-
tecznym; unikajg standardowych drog politycznych i ich celow, wy-

10 Tym byt stynny czarny blok podczas protestow przeciwko WTO w 99’ —
autonomiczng inicjatywa zrealizowana obok pokojowej demonstragii.
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Znaczajac swoje wiasne (poréwnaj antykapitalizm insurekcji czy
Food not Bombs z antykapitalizmem marksistowskich partii czy
zwigzkow zawodowych). W projektach rdwnie wazne — jesli nie
wazniejsze — jest tez wszystko to, co robig dla nas: ze sprawiajg
nam rado$¢, dajg sprawczos¢ i napedzajg do dalszego dziafania.
Istotny jest tu nie tylko jaki§ zamierzony cel, a rowniez wszysto, co
dzieje sie ,przy okazji” (np. to, jak bardzo zmienia sie sposdb zycia
tych osob, ktére mieszkajg na blokadzie wycinki). Jednak to, czy
projekty pozostajg antypolityczne, czy zostajg upolitycznione, jest
kwestig tego, co sie z nimi robi.

Ci, ktorzy sq zaangazowani w standardowa, dziatalno$¢ poli-
tyczna, najczesciej wybieraja sobie te projekty, ktére moga jako$
zaprzegnaé do swoich celow, a catg reszte odrzucaja™ — jak to
kazda sita rekuperujaca. Te z nich, ktore zostaja zawtaszczone,
sg czesto ograniczane i ukierunkowywane na spojny z ich polityka
cel. To, jak wiele z nich jest odrzucanych, bo na nic sie z punktu
widzenia polityki nie przydadza, wskazuje z kolei na ten silny, cze-
sto nieusuwalny pierwiastek antypolityczno$ci wtasciwy projektom.
Bo podczas gdy ruchy, nawet prefiguratywne, zawsze sg jedynie
droga do celu (ruch anarchistyczny nie jest spoteczerstwem bez-
panstwowym tylko droga do niego itd.), projekty moga byé, i czesto
sa, celami samymi w sobie, osigganymi bezpos$rednio i natychmia-
stowo, nie droga politycznej walki (np. kazdy Food ma nakarmi¢
ludzi i podczas kazdego Fooda ten cel sig realizuje). To, co fak-
tycznie osiagaja, dla zaangazowanych ma o wiele wieksza warto$¢

1\ Between Infoshops and Insurrection Joel Olson krytykuje postrze-
gang wade amerykariskiego Srodowiska anarchistycznego, ktére zdato sie po-
rzuci¢ budowanie ruchu na rzecz dwéch tytutowych modeli. Argumentuje, ze
kazdy ruch potrzebuje zaréwno swoich przestrzeni, tak jak kazda rewolucja
musi by¢ poprzedzona insurekcja. Te dwie rzeczy — tworzenie autonomicznych
przestrzenii angazowanie sie w powstania przeciwko wkadzy nie sa oczywiscie
jedynymi rzeczami, ktdre amerykanskie osoby anarchistyczne robia, a sam esej
jest raczej ¢wiczeniem w zawkaszczeniu niz dobrym opisem ich strategii.
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bezposrednig. W poréwnaniu ze zmasowanym niszczeniem mie-
nia podczas demonstracji (ktore niestety czesto koriczy sie kottami
pol*cyjnymi i masowymi aresztowaniami), ataki ALF® i ELF”, wyko-
rzystujace model spontanicznego i nieprzewidywalnego ataku, sg
bardzo skuteczne - nie trzeba dtugo szukacé, by sie o tym przeko-
naé. ALF i ELF sa jednak bardziej znanymi przyktadami, a oprdcz
tego istnieje jeszcze wiele atakow samotnych wilkow. Te zindywi-
dualizowane ataki maja te zalete, ze sq przeprowadzane w naj-
bardziej przypadkowy, nieprzewidywalny sposdb, a jednoczesnie
emanujq odwaga i sita, jaka moze posiadaé jedna zdeterminowana
jednostka. Formalnie zorganizowane ruchy, ktére wymagajg ma-
sowej mobilizacji i czasu na ,edukacje”, sa daremne; podobnie jak
formalnie zorganizowane milicje, oba te ruchy wpadaja w putapke
przewidywalno$ci i infiltracji.

Spotecznie rzecz biorag, ludzie czesciej boja sie osobistej uni-
kalnosci, niz ja akceptuja. Jesli nie mozna jej kontrolowag, wttoczy¢
w mase, czy wrecz wyeliminowag, stanowi zagrozenie dla ciagto-
$ci ugruntowanej tozsamosci spotecznej. Zatamanie sie kontroli i
stabilnosci czesto wywotuje panike u wiadzy. Indywidualizm, ktéry
odrzuca logike podporzadkowania, staje sie bezgraniczny w eks-
ploracji osobistego potencjatu. Ten nierzadny potencjat zagraza
skolektywizowanemu bezpieczenstwu spotecznej kontroli i przewi-
dywalnosci. Podobnie jak strategia spontanicznego ataku, uzbro-
jone w chaos pragnienie jest jak dzikos¢, ktéra cywilizacja probuje
udomowic; zdeterminowane i wytrzymate.

8 przyp. red.: ALF (Animal Liberation Front) — miedzynarodowy, pozba-
wiony przywodztwa, zdecentralizowany polityczno-spoteczny ruch oporu, anga-
Zujacy sie akcje bezposSrednie w protescie przeciwko okruciernstwu wobec zwie-
rzat; przez krytykdw nazywany organizacja terrorystyczna.

" przyp. red.: ELF (Earth Liberation Front; Elves) — zbiorowa nazwa auto-
nomicznych jednostek lub komorek, ktére uzywaja ,sabotazu gospodarczego i
walki partyzanckiej, aby powstrzymac eksploatacje i niszczenie srodowiska”; w
2001 uznane przez FBI za organizacje terrorystyczna.
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pol*cja zndw kogo$ zabije, na wybory prezydenckie czy konwer-
gencje®? | cho¢ pomoc innych moze potencjalnie wzbogaci¢ na-
sze przestepcze doswiadczenie, to jednak przeprowadzajac wia-
sne, zindywidualizowane ataki, wiele mozna sie o sobie nauczy¢.
Wszystko — poczynajac od planowania, przez opanowywanie pa-
niki, po wykonanie zadania — odczuwa sie inaczej, gdy nie dzieli
sie tego z innymi.

Przeprowadzajac indywidualistyczny atak, nie jest sie wyalie-
nowanx z dziatania. Wszystko jest oceniane bezposSrednio, osobi-
Scie i w czasie rzeczywistym; atak staje sie wtedy bezposrednim
wyrazem jednostki. Bez ideologicznego przewodnictwa przysziej
utopii czy sity wyzszej, ani motywacji zapewnianej przez skolekty-
wizowana tozsamos¢, jednostka staje sig i katalizatorem, i tworczy-
nig swojej anarchii. Przeciwskuteczny $wiatopoglad jest tylko tak
silny, jak silnie sie go trzymamy. Zniewolenie czyjego$ istnienia
jest tylko tak mocne, jak jego zindywidualizowane podporzadko-
wanie.

Jedng z rzeczy, ktora przychodzi na mysl, gdy mowa o two-
rzeniu anarchii, jest unikalno$¢é. Kazda osoba zawsze nawigzuje
unikalng relacje ze swoimi dziataniami. Ze strategicznego punktu
widzenia, w doswiadczeniu ataku samotnego wilka tkwi unikalno$¢.
Nawet gdy przeprowadzane przez mate grupy ufajacych sobie jed-
nostek, ataki komorkowe oferujg unikalng perspektywe na akcje

5 przyp. red.: konwergencja — forma protestowej mobilizacji i organizacji,
zapoczatkowana w Bitwie o Seattle w 1999 roku. Konwergencje mialy miejsce
przede wszystkim wokét rznych wydarzen zwiazanych z ruchem antygloba-
lizacyjnym (np. antyszczytéw) i odgrywaty role koordynacyjng pomiedzy wie-
loma réznymi grupami bioracymi w nich udziat. Cechuije je réznorodno$é taktyk
(od pokojowego protestu po walki z pol*cja i niszczenie mienia), duza liczba
przyjezdnych aktywistow, faczenie ich z walkami miejscowych i podejmowanie
decyzji za pomoca konsensusu. Niektore z nich prébowaty réwniez budowaé
struktury, ktore miatyby przetrwaé po konkretnych mobilizacjach, wielu z nich
jednak sie to nie powiodto.
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niz to, co potencjalnie mogfoby zostaé osiagniete. Dlatego niczego
dla nich nie zmienia to, ze wiele z tych projektéw wcale nie przy-
bliza nas do rewolucji spotecznej czy ,stworzenia samorzadnego
spoteczenstwa, tworzonego na zasadzie dobrowolnosci™?. Nawet
wiecej — dzieki temu, ze tworzace projekty osoby nie ograniczaja,
sie do reagowania na opresje, najpewniej nie przestatyby ich reali-
zowaé nawet gdyby opresja znikneta. Projekty beda trwaty dalej,
nawet gdyby jaki§ radykalny ruch spoteczny odnidst sukces, czy
jakas rewolucja sie powiodfa®®.

Ci, ktorzy traktuja je instrumentalnie (pomysl o osobach, ktérzy
my$la o Food Not Bombs jako o narzedziu rekrutacyjnym do ,ru-
chu”, nazywajac je ,wstepem do dalszego aktywizmu” albo narze-
dziu propagandowym) robig, z projektow swoja, polityke. To samo
dzieje sie wtedy, gdy wokét danej praktyki obudowuije sie ruch (jak
stalo sie na przyktad w przypadku skiotingu). Jesli z kolei skupimy
sie na projektach jako celach samych w sobie, wtedy rzeczywiscie
bedziemy mieli szanse przebi¢ sie przez status quo i przez ograni-
czenia polityki.

Projekty sq tez czesto bardziej inkluzywne. Zamiast dzia-
tania na podstawie postrzeganej wspdlnej ideologicznej tozsamo-
$ci (wszyscy jeste$my anarchistami, wiec powinni$my wspotpraco-

12 plaszczyzna ideowa Federacji Anarchistycznej

13 Mowi sig, ze nawet jesli bytby jakis zwycigski ruch rewolucyjny, to i tak
trzymaliby$my sie swojej aktywnosci i swoich projektow; a poza tym, ze nawet
gdyby zostato zaprowadzone wolno$ciowe spofeczenstwo, to i tak pozostaliby-
$my elementem wywrotowym, ktdrzy prze dalej. Novatore: ,Kazde spoteczen-
stwo, ktére by zbudowaé, bedzie miato swoje ograniczenia. A poza granicami
kazdego spoteczerstwa niesforni i bohaterscy widczedzy beda wedrowaé ze
swoimi nieokietznanymi i dziewiczymi my$lami... planujac coraz to nowe i strasz-
liwe wybuchy rebelii.” Shahin, osoba autorska ksiazki Nietzsche and Anarchy:
W kazdym razie, nawet gdyby kto§ mnie przekonat, ze Partia czy Konfedera-
cja maja jeszcze szanse na dokonanie wielkiej rewolucii, to i tak raczej sie nie
zapisze. Moze bede walczyt na tych samych barykadach, ale pozostane anar-
chicznym elementem z wkasnymi projektami.”
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wag; wszyscy jesteSmy lewicowcami, wiec powinni$my wspotpra-
cowac) czy jakiego$ dokumentu (programu, statutu), projekty funk-
cjonuja na podstawie afinicji — rdznej natury zbiezno$ci pomiedzy
osobami. Powstaja wtedy, gdy spotyka sie kilka 0s6b ze zbieznymi
pragnieniami, perspektywami i checig zrobienia czego$ wspdinie.
Dzieki temu sg bardziej otwarte, bo nie wymagaja Scistej ideowo-
$ci—podczas gdy ruch anarchistyczny buduja anarchisci, w projek-
tach czesto uczestnicza bardzo rdzne osoby; niekoniecznie jako$
konkretnie zideologizowane, cho¢ niejednokro¢ bardziej radykalne
niz najbardziej anarchistyczni z anarchistow. Mozna powiedziec,
Ze projekty wykraczaja poza Sciste Srodowisko czotowych dziata-
czy rdznych bardziej znanych grup aktywistycznych i ze czesto an-
gazuja sie w nie osoby z szerszego Srodowiska anarchistycznego,
ale to bytoby niedopowiedzenie. Ida dalej — czesto wytwarzaja wia-
sne Srodowiska, bo ich czescig sa tez niekoniecznie osoby anarchi-
styczne. Po tym tez ostatecznie wida¢ antypolityczno$¢ projektow:
ich cele sg na tyle ich i na tyle nie pokrywaja sie z celami radykal-
nych ideologii, Ze moga przyciagna¢ bardzo rézne osoby, nie tylko
radykafki.

Projekty to jednak tylko jedna z drdg, ktorag mozna p6jsc. Je-
$li chce sie przebi¢ przez status quo, przez mury politycznosci, to
oprocz nich jest jeszcze to, co zawsze byto poza polityka — po pro-
stu zwykfa anarchia. Ta anarchia nie ma wiele wspoinego z anar-
chizmem - jest eksperymentacja z réznymi dziataniami; nieupo-
rzadkowana aktywno$cia na niezbadanym terenie (poza polityka,
w tym polityka anarchistyczna). To nie zaden model, utopia, ,wciaz
oddalajacy sie horyzont™* - to anarchia, ktrg, sie Zyje, ktora sie
robi. To nasza aktywnos$¢. Paradoksalnie, czesto nie ma niczego
wspolnego z osobami anarchistycznymi, bo nie tylko one sg w sta-

14 Utopia, ktora nigdy nie zaistnieje w przysztosci, ale jest motywacjg, do
ulepszania $wiata tu i teraz. W skrécie, najcze$ciej uzasadnienie dla reformi-
zmu.
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cjatu indywidualizmu, wielu osobom trudno jest go eksplorowag.
Czy wiec to, ze wielu ludzi ma trudnos$ci z wyobrazeniem sobie
siebie jako niezaleznych, samowystarczalnie uzbrojonych surwi-
walowcow, naprawde jest czym$ zaskakujacym? Wiele z tego, co
w USA uchodzi za ,anarchizm”, ma korzenie w kolektywistycznej
perspektywie, ktdra bardziej szczyci sie ,wspolnotg”, ,ruchem” czy
.komuna” niz indywidualistyczng sita. Czy to, ze tak wiele samo-
identyfikujacych sie anarchistek zmaga sie z niewystarczajacq mo-
tywacja do dziatania, o ile nie sg zwiazane z grupa, organizacja lub
ruchem, naprawde jest czyms$ zaskakujacym?

Anarcho-nihilistyczng krytyke organizacji mozna podsumowac
jednym zdaniem — to napigcie pomiedzy jednostka a kolektywem.
Jasne, bede pierwsza osoba, ktéra powie, ze co$ takiego jak
czarny blok podczas J20%, siejacy spustoszenie na ulicach, byt
cholernie fajnym do$wiadczeniem! Rozumiem, ze w liczebno$ci
jest sia, awanturnicza ekscytacja, a czasami nawet bezpie-
czenstwo. Zdaje sobie rdwniez sprawe, Zze pomoc wzajemna i
wsparcie czynia cuda, jesli chodzi o pomaganie sobie nawzajem
- na wiecej sposobow, niz jestem w stanie wymienié. Ale co z tg
samg sita, ta samg awanturnicza ekscytacja i bezpieczenstwem
w zindywidualizowanych atakach samotnego wilka?

Czy w Swiadomosci, ze kazdy dzien moze by¢ okazjg do akcji
bezposredniej—ze nie musi nas motywowaé pol*cyjne morderstwo
czy moralne oburzenie — nie tkwi sita? Czy osobiste eksperymen-
towanie z konspiracyjnymi dziataniami, przyptyw adrenaliny pod-
czas ucieczki z miejsca zbrodni, albo ochrona zapewniona przez
samodzielne zaplanowanie, zabezpieczenie i przeprowadzenie ak-
cji w miejscu i czasie, ktdrego najmniej spodziewa sie pol*cja, nie
sq ekscytujace? Po co czekaé na kolejna demonstracje, na to, az

“ przyp. red.: DistruptJ20 (dost.: Zaktocié J20) — akcja protestacyjna prze-
ciwko inauguraciji prezydenckiej Donalda Trumpa, ktéra odbyta sie 20 stycznia
2017 r.; wigzata sie z duza mobilizacja 0s6b anarchistycznych.
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na znoszenie lat niewoli ptacowej w nadziei na przyszte bezpie-
czenstwo finansowe w kapitalizmie. Tak samo odmawiam po$wig-
cenia mojego dzisiaj na budowanie komun w nadziei na przyszig
komunistyczng utopie.

Moja anarchia nie moze by¢ okre$lona ani przez kapitalizm, ani
przez komunizm: jest nienawi$cig do obu. To, co robig, nie musi
by¢ motywowane jaka$ przyszia utopig — wystarcza mi osobista
obsesja na punkcie obecnego, nierzadzonego przez poddanstwo
Zycia. Moje dziatania motywuje gniew i pogarda dla tego techno-
industrialnego koszmaru. ,Komuna” wymaga poswiecenia mojego
indywidualizmu w zamian za cztonkostwo; jak maszyna potrzebuje
mojego wolnego czasu i energii do jej utrzymania.

Wysmiewam tych Tigqunistow, Niewidzialny Komitet i ich apo-
stotow za probe sprzedania insurekcji ,masom™. Ich ,podrecznik
terroryzmu” jest jedynie tekstem biblijnym przedstawiajacym sie
jako ,prawda”, ktora ludzie sa ,zmuszeni wybrac”, jesli pragna cze-
go$ innego niz dzisiejszy $wiat. To nadmierne uproszczenie ce-
lowo eliminuje tych, ktorzy przekierowuija site swojego indywiduali-
zmu w strong emancypacyjnej destrukcii, a nie poddaja sie ,odtwa-
rzaniu warunkow innej spotecznosci”.

Widze to tak — to ja samx najbardziej nadaje sie do okreSlenia i
zdobycia mojej wolnosci. Jestem odpowiedzialnx za moje wiasne
Zycie, wolnos¢ i atak konieczny do uzyskania obu. Jesli nie priory-
tetyzowatxbym tej osobistej odpowiedzialno$ci, popadixbym w za-
lezno$c¢, ktora stworzytaby odpowiednie warunki dla autorytarnej,
spofecznej hierarchii, normalizujacej moja wiasng bezsilnos¢.

W obliczu przyttaczajacej liczby mechanistycznych rél spotecz-
nych i tozsamosci, ktdre domagajq sie zrezygnowania z poten-

3 przyp. red.: Chodzi o Insurekcje, ktéra nadchodzi, ksiazke, ktora zy-
skata w Ameryce spora popularno$é i stafa sie obiektem krytyki (zdaniem
red. niestusznej) ze strony oséb anarcho-nihilistycznych za jej bardziej komu-
nistyczne, a mniej indywidualistyczne zacigcie

90

nie ja wzniecaé. Wszystkie osoby, ktdre uzywajg tego okreslenia
by nazwaé swojg aktywno$¢, faczy po prostu anarchiczna negacja
polityki. Jesli lewica — i ogdlniej, polityka — to sztuka kompromisu
(,co mozemy zrobié, zeby nie zrazié ludzi do ruchu; jak mozemy
budowac left unity; chce socjalizmu, wiec bede popiera¢ socjali-
styczne partie”), to anarchia jest bezkompromisowa i bezposred-
nia w swoim dziataniu. Dzigki temu moze nabiera¢ naprawde roz-
norakich ksztattow.
To

co$ wiecej niz marzenie — to sposob na opisanie tego, co juz dzis
robimy: tego, jak nasze projekty i pasje do siebie pasujq... bez
upigkszen®,
ale jest tez
bezksztaltnym, ptynnym, organicznym doswiadczeniem
obejmujqcym wieloptaszczyznowe wizje wyzwolenia, zarowno
osobiste, jak i zbiorowe i zawsze otwarte*®,

a za Goldman moglyby$my powtérzy¢, ze

jest zywq sitq obecnq w zdarzeniach naszego zycia, nieustannie
stwarzajgcq nowe warunki*’ .

Anarchia otwiera nam droge do wszystkiego tego, co nie moze
sie pomies$ci¢ w polityce i jej formach.

15 Anarchia w Erze Dinozauréw, The Curious George Brigade

18 What is Green Anarchy? w pamflecie Back To Basics #4, Green Anar-
chy collective

17 Anarchizm - co whasciwie oznacza? w Anarchizm i inne eseje, Emma
Goldman
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Dobrze obrazuje to przyktad Bash Back!. Queerowe osoby
bedace jej czescig nie sg po prostu queerowymi osobami anar-
chistycznymi, a tego, co robia, nie mozna po prostu nazwac
,queerowo zabarwionym anarchizmem™®. Nie byfa to po prostu
grupa czy organizacja, a raczej bojowa tendencja queerowych
jednostek™®. To, co robity, nie wynikato z ich przekonan poli-
tycznych czy ideologii, a z ich codziennego zycia i queerowego
doswiadczenia $wiata i byla to ,raczej pewna naturalna kolej
rzeczy niz jakikolwiek aktywistyczny byt°. Na pierwszy plan
wychodzi wiec to, kim sa, co robig i jaki to w zwigzku z tym przyj-
muje ksztatt — i co wazniejsze, nigdy nie staje sie niczym innym.
Ich anarchig byly ,bdjki w barach, ucieczki przed linczem, glam-
dalizm??, atakowanie domow heteroseksistowskich mordercow,
catkowity chaos, rzekome pladrowanie, dyskusje o teorii, dzielenie
sie technikami samoobrony, przyjacielskie spotkania, pobicia,
nabywanie duzych ilosci gazu pieprzowego i podejmowanie prob
wyzwolenia seksualnego”?. W skrdcie, Queer UltraViolence.

Warto tez dopowiedzie¢, ze anarchia jako taka pojawia sie w
catej tak zwanej historii. W przeciwienistwie do anarchizmu, ktory
jest zjawiskiem z bardzo wyrazng genealogia (najczesciej rozpo-
czynajaca sie od Proudhona, ,pierwszego anarchisty”), anarchia
to cos$, co byto zawsze, od kiedy stowo ,polityka” w ogdle powstato.

18 Queer Anarchy after Leftism w antologii Queer Ultraviolence red. Fray
Baroque, Tegan Eanelli

9 Wprowadzenie, Fray Baroque w antologii Queer Ultraviolence red. Fray
Baroque, Tegan Eanelli

2 Tamze.

2L przyp. red.: org. glamdalization (tez: glamdalism) — neologizm utwo-
rzony od ang. glam (uroczy, efektowny, wyjSciowy) i vandalization (wandalizm);
kreatywny, $wiadomie ,kiczowaty” i ostentacyjny rodzaj wandalizmu, czesto z
uzyciem farb w jaskrawych kolorach i brokatu.

22 Wprowadzenie, Fray Baroque w antologii Queer Ultraviolence red. Fray
Baroque, Tegan Eanelli
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styczne jednostki wysytaja sygnaty dymne sabotazu w solidarno$ci
z innymi osobami, ktdre przywdziewaja noc jak kominiarke. Wraz
z destrukcja, jednostki te splataja sie w nieformalng globalng sie¢
dzikiego buntu, pozostawiajac za soba taficuchy strachu i zinterna-
lizowanej wiktymizaciji.

Nawet w erze prezydentury Trumpa ,masy” nadal nie chwy-
city za bron i nie obality establishmentu. Podczas gdy anarchole-
wicowe osoby organizatorskie reklamuja swoje grupy w pemnych
rywalizacji konkursach popularno$ci, przemoc faszyzmu, ubdstwa
i pol*cyjnych egzekucji trwa nadal. Zindywidualizowane, sponta-
niczne wytomy w cywilizowanym porzadku nadajg ksztatt dziata-
niom wojennym, ktore prawie zawsze podkopuja panstwowa, infil-
tracje i zarzadzanie. Poprzez transformacje anarchizmu obywatel-
skiego w zdziczatg rebelig, anarchia staje sie antypolitycznym zy-
ciem petnymi illegalizmu, dostepnym dla kazdej jednostki odwaznej
na tyle, by zdzicze¢ i zrobi¢ rozpierdol.

Autorytarni rewolucjoni$ci”, ktorzy niosa komunistyczne
biblie wypetnione ,lepszymi przysztosciami”, to banda drapiezni-
koéw, zniechecajaca do indywidualistycznego samostanowienia
i obierajaca sobie za ofiary najbardziej podatnych na hasetka
grupo-myslenia?, takie jak ,nadzieja” i ,wspdlnota”. Potem wierzy
sie w binarng wizje $wiata i wybiera si¢ w jej ramach jedng ze
stron: znalezé Przyszto$¢ peing szczescia albo w bogactwach
kapitalizmu, albo we wspdlnotowos$ci komunizmu.

Dla mnie, obie te Przysztosci sg takim samym widmem, jak au-
torytarna wiadza, ktorej potrzeba, by je stworzyé; nie zgadzam sie

2 przyp. tum.: org. groupthink — syndrom grupowego my$lenia, ,groma-
domyslenie”; termin oznaczajacy uleganie ograniczajacej sugestii i naciskowi
grupy, ktdrej jest sie cztonkiem; konformizm albo dazenie do harmonii grupie
skutkuje nieracjonalnym lub dysfunkcjonalnym wynikiem podejmowania decy-
Zji — moze wywotaé wsrod cztonkow tendencje osiggania konsensusu sie za
wszelka cene.
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Kpie tez sobie z autorytetu psychiatrii, obstajac przy wrogosci
wobec behawioralnej standaryzaciji. Wedtug neurotypowego spo-
teczenstwa jestem absolutnie pojebanx, ale w oczach szalericow
Zyje i mam sig dobrze! Binarno$¢ szalenstwo/poczytalnosé jest
socjoekonomiczng putapka, ktora kryminalizuje antyspoteczne za-
chowania i kapitalizuje na emocjonalnym nieszczesSciu. Majac za
soba doswiadczenie uwiezienia w zaktadzie psychiatrycznym i od-
rzucenia lekow, pozostaje niepodporzadkowanx: na moja depre-
sje, wywotywana przez cywilizowane spoteczenstwo, nie ma lekar-
stwa. Na moja niesforng nieckompatybilno$¢ ze skolektywizowang
ulegloscia nie da sie niczego przepisac. Nie zgadzam sie na uspo-
kojenie mojej nienawisci do wiadzy i tego cywilizowanego spote-
czenstwa, ktdre jg utrzymuje.

Niektorzy zachecaliby mnie nawet, bym ulegix kulturze odu-
rzania sie, ktéra rozmazuje obraz trzezwej rzeczywistosci — a to
wiasnie trzezwo$¢ zamieniam w bron przeciwko potulnym, natogo-
wym wygodom toksycznego eskapizmu. Kolonialny establishment
niczego nie chce bardziej, niz podporzadkowania mojej ,dziko$ci”
przez uzaleznienie lub natogowe picie. Moja trzezwos¢ jest zdzi-
czalym, zaprzysiezonym wrogiem cywilizacji przemystowe;.

Nie ma nadziei, nie ma przyszto$ci: niech rozpoczng si¢
przygody!

Nie chce tworzyé nowych teorii czy kolejnych analiz, by prze-
filtrowaé przez nie $wiat; chce zniszczyé ideologiczne tancuchy,
ktore nie pozwalaja mi doSwiadczaé go bezposrednio. Nie chce
rozplanowywac innego $wiata; chce doswiadczy¢ utopii, tu i teraz!

Tym, co odrdznia lewicowo$¢ od mojej nihilistycznej anarchii,
jest pragnienie wykorzystania terazniejszo$ci jako najlepszego mo-
mentu do ataku, co korczy sie indywidualistyczng wojng z wszel-
kimi rzadami i kontrolg spoteczna. Podczas gdy lewicowcy spe-
dzajg lata w uniwersyteckich salach wyktadowych, prébujac uczy-
ni¢ lewicowos$¢ mozliwg do przetknigcia przez ,masy”, jakie$ nihili-
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Anarchia tkwi w bogatej historii walk i powstar 0sob queerowych?.
Anarchicznymi mozna nawet nazwaé niektére plemiona towcow-
zbieraczy. Jako ze anarchia to co$, co wykracza poza polityke, od
zawsze Zyta tez wewnatrz i pomimo anarchizmu. Stynny cytat z
Goldman ,jesli nie moge tanczy¢ to nie moja rewolucja” byt jej od-
powiedzig na napomnienie jednego z anarchistycznych towarzy-
szy, wedtug ktérego jej zapamietaly taniec ,nie byt godny kogos, to
miat sta¢ sie wptywowy w ruchu anarchistycznym.” Jej ,frywolno$é
zaszkodzitaby jedynie Sprawie™*. Anarchig byta wrogo$é Galle-
aniego czy innych insurekcjonistow wobec zwigzkdw zawodowych
i organizacji pracowniczych, bo widzieli w nich site pacyfikujaca
proletariat. Anarchia wielokrotnie okazywata sie zbyt radykalna na-
wet dla samych anarchistow, ktorzy starali sie na r6zne sposoby ja,
oswoi¢ (méwiac na przykfad, ze "Anarchia jest Matka Porzadku”).

Anarchia o ktorej moéwimy moze by¢ wiec rozumiana jako
~wskrzeszenie anarchizmu jako personalnego podejScia do
zycia"®. W przeciwienstwie do tych, ktorzy sie jej boja (w tym
niektorych osob anarchistycznych), my nie cofamy sie przed
anarchia; to najbardziej radykalna, antypolityczna wizja, negacja
wszelkiej wladzy, afirmacja petnej autonomii i samostanowienia
- i bardzo dobrze. W przeciwienistwie do prawicy, ktéra cho¢
bardzo glosno méwi o swojej antylewicowosci, to potrzebuje jej
dla swojego istnienia, osoby po lewicy decyduja si¢ na anarchig,
bo jest ona jedyna wizja, dzieki ktérej mozna w ogdle marzyé o
jakimkolwiek przekroczeniu lewicy. Tylko ona jest w stanie przebi¢
sie przez cato$¢ obecnego stanu rzeczy. Anarchia zawsze byfa,

23 \Vigcej w ‘Hell Hath No Fury’: A Chronology of Genderfuck Insurrec-
tion, Gender Mutiny. Najwcze$niejszy podawany tam przyktad queerowej walki
pochodzi z 390 roku n.e.

2 | jving My Life, Emma Goldman

% Days of War, Nights of Love: Crimethink for Begginers, Crimethinc.
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zawsze bedzie i zawsze pozostanie wartoSciowa przez wzglad na
siebie sama.

LAnarchizm umart, niech zyje anarchia!” - wykrzykujg polewi-
cowe o0soby — Anarchia dla samej Anarchii!

Gtosy spoza lewicy

Préba wyjscia poza lewice oznacza rowniez wyjscie poza ka-
nony teoretyczne. Teoria przez wielkie T juz dawno przestata wigk-
sz0$¢ z nas interesowaé — gtéwnie przez to, ze obecnie nie ma juz
znaczenia. To prawda, ze wiekszo$¢ z niej jest juz dos¢ stara, jak
i to, Ze pomiedzy nig a czasami wspotczesnymi jest wielka dziura,
ktérej nie da sie w zaden sposdb zasypaé. Zyjemy dzisiaj w innych
warunkach, na ktdre ta czesto nie jest skrojona. Jednak nawet ta
,nowa” teoria lewicowa jest dla nas tak samo niewystarczajaca jak
ta stara. To dlatego, ze najwiekszym naszym problemem jest jej
natura, nie jakakolwiek przestarzatos$¢ czy tresc.

Dla uproszczenia mozna powiedzie¢, ze stara lewicowa
teoria przyjmowata glownie dwie postaci — marksistowska i
anarchistyczna. W marksizmie s przede wszystkim teoretycy,
ktdrych stowa i formulacje pozostaja wptywowe w bardzo dalekiej
perspektywie; to od nich pochodza szkoly myslenia albo nawet
panstwowe ideologie. Mamy wiec samych marksistow, ale i
marksistow-leninistow, maoistow czy luksemburgistow. Anar-
chizm z kolei, cho¢ réwniez lubi sie ze swoimi teoretykami, ma
zdecydowanie wiekszg tendencje do nazywania swoich nurtow
wedtug danej praktyki; mamy wiec anarcho-komunistow, insurek-
cjonistow czy indywidualistow?®. Oba te podejscia charakteryzuje
jednak to samo: ostatecznie zawsze opieraja sie¢ na jakich$
usystematyzowanych myslach, czy to na nurcie, czy odfamie,

% Fragmenty antropologii anarchistycznej, David Graeber
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oparta 0 najmniejszy wspdiny mianownik polityke tozsamosci. To
wszystko jest dla mnie Upolityczniong Stagnacja. Wiecej czasu i
energii posSwieca sie na ideologiczne budowanie idealnej przysziej
utopii, niz na atakowanie istniejacego spoteczenstwa-wiezienia w
terazniejszosci.

Tego typu (wyczerpujace) dyskusje nie podsycaja mojego pra-
gnienie dzikiej eksperymentaciji i illegalistycznej przygody. Kiedy
mowie o ,dzikosci”, mam na mysli unikalng ztozono$¢ indywidu-
alnych doswiadczen i emocji, ktora wymyka sie upolitycznionemu
ograniczeniu analitycznego pomiaru. Kiedy z kolei mowie o ,illega-
listycznej przygodzie”, chodzi mi o rozwdj osobisty w jego petnym
rozkwicie i samowyzwolenie poza granicami prawa i porzadku.

Moja ,dziko$¢” okresla indywidualizm zrodzony ze stosunku
anarchiii nihilizmu; nie da sie jej uchwyci¢ i zamknaé ani w spofecz-
nie skonstruowanych tozsamosciach, ani w ubostwie lewicowej
ideologii. Nielegalno$¢ mojego dzikiego buntu przeciwko cywiliza-
cji przemystowej czyni mnie wspolnikiem wszystkich dzikich istot,
zaciekle odrzucajacych spoteczne udomowienie. Moja ,dziko$¢”
jest eksploracjq petnych przygdd, nieznanych do$wiadczen zycio-
wych kryminalnej, antyworkerystycznej anarchii. Moje doSwiadcze-
nia sg unikalne, ciggle zmieniajace sie i moje wasne; rozwalajg
tym samym na kawaltki zatozenie, ze mozna je okresli¢ oparta na
tozsamosci przynaleznoscia do jakiej$ konkretnej grupy. Polityka
tozsamosci jest dla mnie $miechu warta, odrzucam jej gloryfiko-
wang wiktymizacje i reprezentacje. Zamiast przyjmowac preten-
sjonalna role pol*cji tozsamosciowejt, biore na celownik mentalne
wiezienia mojej wkasnej klasy, rasy i przypisanej pici.

1 przyp. tum.: org. identity policing — wyrazenie oznaczajace roszczenie
sobie prawa do orzekania o czyjej$ identyfikacji, subiektywne wykluczanie oséb
spod parasola danego pojecia; czesto wynika z pod$swiadomego leku lub jest
reakcja obronna, kiedy z dang etykieta zaczyna utozsamiaé nowa grupa.
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kogo mam czeka¢? A na kogo z kolei czekajg oni? Przyszto$¢ jest
bogiem, ktéremu trzeba by¢ postusznym kosztem swoich nagla-
cych pragnien, by zapewni¢ sobie bedace poza naszym zasiggiem
cztonkostwo w nieistniejacej utopii.

Przysztos¢ jest hologramowa, projekcja marzen i obietnic, ktore
sg odrzucane przez terazniejszos$¢. Politycy i inni autorytarysci, da-
zacy do dtugoterminowej dominacji, czesto spotecznie wykorzy-
stuja Przyszto$¢, by zerowaé na naszym strachu przed zyciem
chwila. Przyszto$¢ udomawia dzikie pragnienia, ograniczajac ich
zdoInos$¢ do eksplorowania spontanicznych, nieprzewidywalnych
doswiadczen.

Dzisiaj jest tu i teraz, jak niezapisana karta, proszaca
sie 0 bycie wypetiona przez moja pomystowa, destrukcyjng
kreatywno$é. Czy odwaze sie marzy¢ o czym$ wiecej, niz o
Swiecie-wiezieniu, petnym materialnego bogactwa, trendéw mo-
dowych i workeryzmu? Czy powinnxm ulec dzikiemu hedonizmowi
wymierzonemu w monolit skolektywizowanej nedzy? Tak! Wbrew
ewangelii Przyszto$ci, moja anarchia jest awanturnicza celebracja
terazniejszosci!

Przyszto$¢ jest sprzeczna z kazdg dzikg insurekcja, ktéra
odrzuca upolityczniong stagnacje. Kiedy mowie ,upolityczniona
stagnacja”, odnosze sie do polityki czekania na to, ,az dojrzeja
warunki”. Kiedy z kolei méwie ,dzika insurekcja”, odnosze sie do
priorytetyzowania natychmiastowego ataku, zakorzenionego w in-
dywidualistycznym, nieokietznanym pragnieniu wolno$ci. Lewica
lubi rozwlekte akademickie debaty i dyskusje, probujac przede-
finiowa¢ rewolucje w ograniczonych ramach cywilizowanego
spofeczenstwa. Z jednej strony masz coraz szersza, politycznie
poprawng terminologie, ktora nalezy przyswoi¢ i zapamietac,
a takze ciaggle zmieniajace sie metody ,edukowania ludu” — to
rzeczy, ktore majq nadaé ksztatt przysztemu spoteczenstwu — a z
drugiej strony: rywalizacje grupy wiasnej i obcej, igrzyska opresji i
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szkole myslenia, doktrynie czy jakkolwiek by tego nie nazwac.
Taka systematyzacja sprzyja zastatoSci pogladow, podziatom i
wytwarza separacje pomiedzy teoria” i ,praktyka”. Przez to to, co
robimy, nie wynika z nas i naszego zycia, tylko jest realizowaniem
takiej czy innej teoretycznej wizji. To patrzenie na siebie i innych
oczami teorii, z perspektywy, ktora nie jest nasza wiasna.

Lewicowa teoria od zawsze zyfa tez w wewnetrznej sprzeczno-
$ci — z jednej strony pozowata na ludowos$é, bycie po stronie mas
i dla mas, a z drugiej strony byfa petna akademickosci i filozofo-
wania nieprzystepnego dla ,zwyktego cztowieka” i aspirowata do
L,kierowania” tymi masami. (Od tego wolna nie jest nawet anarchi-
styczna teoria, ktora tez twierdzi, Ze wie co jest najlepsze dla og6tu
ludzi i stara sie to zrealizowaé przez bardziej posrednie kierowanie
ruchami i powstaniami spotecznymi) Przez to lewicowa strategia
polityczna sprowadza sie zwykle do ,edukacii, agitacji i organiza-
cji”, prob rozwigzania problemu, ktory lewicowcy sami stworzyli:
przepasci pomiedzy nimi a cafg reszta ludzi. Jednoczesnie jest to
tez wywtaszczenie ,zwyktych ludzi” z narzedzi ich wlasnego wy-
zwolenia i wreczenie jej w rece teorii i radykatow, ktdrzy musza ich
Z niej podszkoli¢. To dlatego ta teoria czesto sprowadza sie do slo-
ganow i koniczy sie na probach rekrutacji do swojej rewolucyjne;
grupy.

Teoria o ktorej mowimy my, wyglada radykalnie inaczej, podob-
nie jak stosunek, ktdry maja do niej osoby po lewicy. To proba wy-
wotania myslowej anarchii.

Przede wszystkim, nie konczy sie systematyzacja mysli i wy-
nikajacym z niej paternalistycznym podej$ciem do innych. Stawia
przede wszystkim na przejecie srodkow teoretyzowania, na teorie
nieformalng i nieakademicka (tym samym sprzeciwiajac sie specja-
lizacji i specjalistom od teorii). Jest po prostu mysleniem, ktdre nie
przybiera zadnego konkretnego i finalnego ksztattu; twérczoscia
0s0b tworzacych projekty i starajacych sie jak najbardziej ekspery-
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mentowac¢ z anarchia. To teoria tworzona przez nas, w oparciu o
nasze zycie i nasze do$wiadczenia, na nasze potrzeby, patrzaca z
naszego punktu widzenia?”. W tym przypadku, teoria przestaje by¢
czyms, co jest jedynie spisane na papierze i co czeka na przeczyta-
nie. By ja poznag, nie trzeba otwiera¢ zadnych kanonicznych ksia-
zek —to, z czego wynika i co jg napedza, to wkasnie wy-myslenie
sie z tego, co spisane i przyjete.

Ta teoria nie ma formy wyktadu, prelekcji czy przemowienia, a
dyskusji i rozmowy. Nie da sig jej innym wygtosi¢, wytozy¢. To nie
prowadzona przez uswiadomionych radykatow edukacja innych, a
przestrzen wymiany i ciaglego tworzenia pomiedzy rownymi so-
bie osobami. Teoria, ktérej czesto nie da sie nawet przeczytaé, a
trzeba jg ustyszec¢. Te teorig spotkasz w naszych rozmowach i usty-
szysz od osoby, z ktorg skiotujesz czy z ktorg idziesz na akcje. To
ciagte dyskusje, ktére prowadzimy sami ze soba w gtowie. To po-
ranna pogawedka przy kawie, ktora daje nam sie do zycia i dzia-
fania. To tez te na wpét trzezwe, ale czesto glebokie i sensowne
rozkminy na imprezach. To wcigz trwajacy i wciaZz zmieniajacy sie
proces, teoria 0 wiele mniej oddzielona od tych, ktdrzy ja tworza,
przetwarzaja, wcielaja w zycie i modyfikuja.

Jest silnie zespolona z tym co robimy i jak zyjemy; antypoli-
tyczna w tym sensie, ze nie odnosi sie do niemajacych wiele wspol-
nego z naszym codziennym zyciem abstrakcji czy zwigzanej z nimi
dziatalnosci politycznej, a przeciwnie, jest bardzo silnie w nim osa-
dzona. To dlatego w tym przypadku duzo sensu ma méwienie o ak-
tywnosci, nie o teorii i praktyce — bo nawet teoria jest tak gieboko

27 Jest na to okreslenie w teorii postlewicowej — postugujac sie terminem
Jasona McQuinna, mozna by to nazwaé ,samoteorig’, a wiasciwie ,samote-
orig krytyczng”. Jest to teoria o takim wiasnie samodzielnym teoretyzowaniu
na swoje wiasne potrzeby, gdzie ty sam jeste$ sobie punktem wyjscia, a nie
jest on gdzie indziej, jak w przypadku teorii patrzacej oczyma spoteczenstwa.
Ale raz, ze nazwa troche zaweza samo zjawisko, a dwa, ze tu podkre$le troche
inny aspekt takiej teorii i tego, na co pozwala.
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O putapce przysztosci i radykalnie innym pojmowaniu czasu .
0 innej, indywidualistycznej podstawie do dzialania
O utopii, ktéra mozna przezyé tu i teraz

Ten tekst jest dedykowany mojemu drogiemu przy-
jacielowi Milesowi ,Artowi Phoenixowi”, a takze pa-
mieci:

15-letniego wloskiego indywidualistycznego anarchi-
sty Anteo Zamboniemu, ktory stracit zycie, probujqc
zastrzeli¢ Benito Mussoliniego w Bolonii 31 pazZdzier-
nika 1926 roku;

oraz japonskiej anarchistkii nihilistki Fumiko Kaneko,
skazanej za spisek, ktorego celem byto zamordowa-
nie cztonkow japoriskiej rodziny cesarskiej, i wiezio-
nej az do jej samobdjstwa.

Stonce, ksiezyc i gwiazdy nie czekaja; bombarduja niebo swoja,
obecnoscia. Tsunami sie nie waha; zwiastuje $Smiertelne zniszcze-
nie, zanim pierdolnie. Dlaczego wigc ja miatxbym czekac¢? | na
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zanurzona w tym, co robimy, ze nasze robienie przestaje byc¢ jej
praktykowaniem. Cato$¢ nigdy nie jest rozbijana na czesci i pozo-
staje po prostu nasza aktywnoscia.

To podejscie jest o tyle wazne, Ze nie wptywa tylko na to, w jaki
sposob tworzymy, ale tez jak odbieramy. To, co styszymy czy czy-
tamy, przestaje by¢ teraz jaka$ potencjalng prawda, ktérg mozna
przyjaé albo odrzuci¢ w oparciu o to, co juz uwazamy (tak w koncu
dziataja ideologie i ideologicznosc). Staje sie po prostu kolejnym
gtosem, nie mniej waznym od naszego, z ktdrym owszem — mo-
zemy sie zgodzi¢ lub tez nie — ale nie stanie sie on nigdy wazniej-
szy od naszego glosu (i to tez, a moze nawet szczegolnie, tyczy
sie tego tekstu). Gdyby sie stat, bytoby to podporzadkowanie sie
pod czyje$ przywddztwo, dostowne czy tez ideowe, a to raczej nie
sprzyja anarchii (i ponownie, tak w koncu dziatajg ideologie).

Jesli tez to co sami uwazamy przestaje by¢ jakas Swietoscia,
to mniej prawdopodobne jest, ze automatycznie odrzucimy inne
glosy — predzej cos$ sobie z nich dla siebie wyciagniemy. Po lewicy
okazuije sig, Ze nie ma niczego poza opiniami, niezaleznie od tego
jak bardzo popartymi teoria. Klasycznie pojmowana teoria to tez w
koncu tylko czyjes$ opinie — nawet jesli od nazwisk jej tworcow two-
rzy sie przymiotniki — wiec mozemy korzystac z nich i traktowacé je
tak samo, jak traktujemy przemyslenia i glosy naszych osob przy-
jacielskich. Ostateczna instancja jest kazdy z nas, z osobna.

Wobec tego wszystkiego, egoizm, prymitywizm, anty-civ,
post-civ, nihilizm, antyspoteczny queer, post-sytuacjonizm, ego-
komunizm i tym podobne mozna wiec rozumie¢ nie jako ideologie,
a raczej tendencje. To ,tendencje w prawdziwym sensie tego
stowa™® - co$, do czego jestesmy sktonni. Nie ideologia, program,
czy szkota, ktdrej jestesSmy zwolennikami, ktérej zasady przyjeli-
$my i nazywamy sie od jej nazwy — co$, do czego nas ciagnie,

28 Blogostawiony jest ptomien: Wstep do anarcho-nihilizmu i oporu obozo-
wego, Serafinski
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co nas intryguje, co przewija sie w naszym mysleniu, czasami
je napedzajac, czasami bedac tylko jednym z wielu elementow.
Nie pozycje, propozycje. Nie ramy, w ktdrych funkcjonuje nasze
myslenie, a pewna wewnetrzna sita, ktora go nie dominuje. Cos,
CO nie przemawia za nas, a przemawia do nas — sktonnosg, ktorg
wyznaczamy my, nie co$, co kieruje nami?®.

Gdy funkcjonujemy poza systematyzacja, to nasze glosy nigdy
sie nie zjednocza w jeden Gios, albo nawet kilka — bo do jakiej$
glowy zawsze przyjdzie kolejna mysl i zawsze wybrzmiewac beda
nowe glosy. To miedzy innymi dlatego ,teorii postlewicowej” nie da
sie obja¢ w jakas spojna catosc. Po lewicy, punkt wyjscia dla mysli
jest zawsze gdzie indziej, zawsze w glosie kogo$ innego, a punkt
koricowy — nigdzie — lub tam, gdzie go sobie kto$ wytyczy.

Drogi do...

Podobnie jak z kanonami teoretycznymi, chcemy tez wyj$é
poza sama historie — jak bardzo karkotomnie by to nie brzmiato.

Lewicowa wizja jest oparta na linearnej koncepcii historii, doj-
$ciu z punktu a do b, Droga ze Zniewolenia do WolnoSci. Jej cele
| wizje sg bardzo mocno dookre$lone, a uzywane $rodki majg do
nich bezpos$rednio prowadzié (czy to w spos6b pragmatyczny jak
w marksizmie-leninizmie, czy prefiguratywny jak w anarchizmie).

2 Dlatego polewicowe osoby moga, nawet jesli troche Zartobliwie, mé-
wié, ze sa np. postlewicowym anarchoegoistycznym antycivem degrowthem
o illegalistycznej i novatoreanistyczno-nihilistycznej oraz abolicjonistq picio-
wym KF z naciskiem na immediatyzm i antymarksizm w tym antyworkeryzm
sytuacjonistyczno-deleuzoguattariariski-postanarchistyczny, bo zadna z tych
charakterystyk nie jest wykluczajaca — w przeciwienistwie do lewicy, gdzie nie
mozna byé jednoczesnie, dajmy na to, anarcho-komunista i marksista-leninista.
Dzieki temu osoby po lewicy moga czerpaé z o wiele szerszego dorobku my$lo-
wego i byé bardziej elastyczne.
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nawyk — w rzeczy, ktdre nalezy robi¢ na rozkaz. Rozwazmy to w
konteks$cie tego, co moga oznaczaé takie dziatania, jak skioting,
wywifaszczanie, ,marnowanie” czasu w pracy, robienie graffiti i jak
odnoszg sie one do bardziej jednoznacznie destrukcyjnych dzia-
fan.

Ostatecznie, jesli wyobrazimy sobie rozmontowanie cywiliza-
cji, aktywne i Swiadome niszczenie jej, nie po to, by wprowadzié
jaki$ program czy zrealizowaé konkretng wizje, ale po to, by otwo-
rzy¢ i nieskonczenie rozszerzy¢ mozliwosci realizowania siebie i
odkrywania swoich mozliwosci i pragnief — wtedy walka z cywili-
zacja moze staé sie sposobem na zycie tu i teraz, wbrew istnieja-
cemu porzadkowi. Jesli, zamiast mie¢ nadzieje na raj, uchwycimy
Zycie, radoscé i cudownos¢ juz teraz, bedziemy Zy¢ naprawde anar-
chiczna krytyka cywilizacji, ktora nie ma nic wspoinego z jakimkol-
wiek obrazem ,prymitywnego”, ale raczej z naszg bezposrednig
potrzeba, by nie by¢ juz udomowiona, z nasza potrzeba bycia uni-
kalng, nieujarzmiona, niekontrolowana, bez zdefiniowanej tozsa-
mosci. Wtedy znajdziemy sposoby na pochwycenie wszystkiego,
CO mozemy uczyni¢ wkasnym i zniszczenie wszystkiego, co pro-
buje nas sobie podporzadkowac.

Autor: Wolfi Landstraicher

Pierwsze wydanie: Napisane na anty-cywilizacyjny ob6z w
poblizu Barcelony

Rok wydania: 2007
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odzwierciedla ich ,pragnienia”. C0z, ja inaczej pojmuje pragnienia.
,Pragnienia” oparte na abstrakcyjnych i zreifikowanych obrazach —
w tym przypadku obrazie ,prymitywnego” — sa napedzajacymi kon-
sumpcje towarow widmami pragnien®. Przejawia sie to wyraznie
wsrdd niektorych prymitywistek, nie tylko w konsumpcji ksigzek
réznych teoretykow prymitywizmu, ale takze w ilosci pieniedzy
iflub czasu poswigconej na nabycie tak zwanych ,prymitywnych”
umiejetnosci w specjalizujacych sie w tym szkotach™®.

Ale to widmo pragnienia, ta tesknota za obrazem, ktdry nie ma
zadnego zwigzku z rzeczywistoscia, nie jest prawdziwym pragnie-
niem; obiekt prawdziwego pragnienia nie jest abstrakcyjnym ob-
razem, na ktorym sie fiksujesz — obrazem, ktéry mozesz jako$ na-
byé. Odkrywa sie go poprzez aktywno$c¢ i relacje zawigzane w tym
Swiecie, tu i teraz. Pragnienie, tak jak ja je pojmuje, jest w rzeczywi-
stosci pedem do dziatania, do nawigzywania relacji, do tworzenia.
W tym sensie jego przedmiot pojawia sig dopiero w spetnieniu pra-
gnienia, w jego realizacji. To znowu wskazuje na koniecznos¢ nie-
posredniosci. Tylko w tym sensie pragnienie staje sig¢ wrogiem tej
cywilizacji, cywilizacji, ktorej istnienie opiera sie na prébie reifika-
cji wszystkich relacji i dziatan, przeksztatcenia ich w rzeczy, ktore
stoja ponad nami i nas okre$laja, zidentyfikowania ich, zinstytucjo-
nalizowania i skomodyfikowania. Tak wiec pragnienie, jako ped, a
nie tesknota, dziata natychmiast, by zaatakowaé¢ wszystko, co nie
pozwala mu sie poruszac z petng moca. Swoj przedmiot odkrywa
w otaczajacym go Swiecie, nie jako co$ abstrakcyjnego, ale jako
aktywne relacje. Wiasnie dlatego musi zaatakowaé ich instytucjo-
nalizacje, ktéra zamraza aktywno$¢ w rutyne, protokét, zwyczaj i

% Poeta William Blake mowit o nich w ,Za$lubinach Nieba i Piekta”.

10 Te drogie szkoly pozwalajg tym, ktorym brakuje pieniedzy, uczeszczaé
na zajecia w zamian za nieodptatng prace. To forma wyzysku eufemistycznie
nazywana ,wymiang pracy”, terminem wymyslonym przez lewe skrzydto new
age'u — a wiec nieuchronnie stekiem bzdur majacych na celu ukrycie przemocy.
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W tym ujeciu to, czy co$ jest wartoSciowe i warte zachodu, jak
sie ocenia dziafalno$¢ w danym momencie, bardzo mocno polega
na patrzeniu z perspektywy przemian historycznych i ruchow spo-
tecznych. Stosuje sie odpowiednie srodki w odpowiednim czasie
(szczegolnie w momencie kryzysu) by doprowadzié do pozada-
nych przemian. Lewicowcy tkwig w rytmie historycznych przyply-
wow i odptywow.

My z kolei chcemy wyrwac¢ sie z historii, by mdc w koncu robié¢
to, co rzeczywiscie chcemy. Chcemy przestac byc jej przedmiotem,
pozostajacym pod wptywem jej praw i uwiezionym w jej biegu, a
stac sie podmiotami kontrolujacymi swoj los. W przeciwienistwie do
ruchow, ktére sa podlegte prawom historii, takim jak ,formowanie
sie, wzrost i upadek”, nasze dziafania sq ,sita, ktéra zyje niezau-
wazona przez prady historii, poza biegiem wypadkow". Po lewicy
stosuje sie jakiekolwiek Srodki w jakimkolwiek czasie uwaza sie za
stuszny, a kryzysy mozna jako$ wykorzystywac, ale nie majg one
zadnej centralnej roli. Po lewicy Srodki ani nie uswiecajg celu, ani
nie musza, sie z nim pokrywac¢ — sq raczej srodkami bez celéw,
ktérych mozna swobodnie uzywac i z nimi eksperymentowac. Za-
miast jednego celu liczy sie¢ sama eksperymentacja, prowadzaca
nas w miejsca, w ktdre zupetnie nie spodziewatySmy sie dotrzec.

Robimy i méwimy na biezaco, tu i teraz, a za jaki§ czas mo-
zemy by¢ w zupetnie innym miejscu (nie ma tu ciagtosci ruchu i
organizacji, szczegdlnie takiej z tradycja). Przyszto$é jest dla nas
czym$ wcigz otwartym. Naszym podejSciem nie jest ani rozpaczac,
Ze czasy juz nie sg rewolucyjne, ani sie nadmiernie ekscytowac,
gdy co$ w koncu zaczyna sie dzia¢. Robimy po prostu swoje, to co
i tak uwazamy za stuszne i jednocze$nie ciagle ,szukamy nowych
broni”, weigz nowych srodkéw bez celu.

Nasze projekty czesto majg jakie$ krotkoterminowe cele i za-
tozenia, ale trudno powiedzie¢, do czego doprowadzg i co umoz-

30 Days of War, Nights of Love: Crimethink for Begginers, Crimethinc.
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liwig w dlugim terminie. Majg tez wkasciwe sobie i wewnetrzne
kryteria oceny, ktore bronig ich przed dyktatami historii. Nie oce-
niamy ich podiug jakich$ historycznych prawidet czy standarddw,
wedlug tego, czy doprowadzajg do jakich$ dziejowych przemian
czy rewolucji. To, czy sie powiodly, czy nie, zalezy od natury da-
nego projektu i tego, co uwazamy za najwazniejsze. Nasze wznie-
canie anarchii to meandrowanie pomigdzy eksperymentacja z tym
czy tamtym. Nasze teoretyzowanie, nasze rozmowy i ewaluacje sg
tylko i wytacznie odbiciem podejScia akceptujacego zdrowa doze
chaosu.

Nasze krytykowanie lewicy tez nie powinno by¢ rozumiane jako
wkroczenie w jakie$ nowe ramy, ograniczenie sie do jakiego$ no-
wego kanonu, a wrecz przeciwnie — szansa na znalezienie sie w
miejscu, ktorego nie byly$Smy w stanie wczes$niej zauwazy¢ albo
nawet sobie wyobrazi¢.

Po lewicy jest krytyka, nie jest to jednak krytyka ideologiczna.
Nie jest to krytyka proponujaca zamienniki, wtasciwa dla jednej ide-
ologii wobec drugiej. Nie jest to krytyka, ktéra ma zapewni¢ ideolo-
gii wygrana w debacie na ,rynku idei”, w celu wywalczenia sobie
hegemonii i wiekszego dla siebie poparcia. Naszg krytyke mozna
najlepiej zrozumie¢ przez jej zaostrzenie, przez to, ze szukamy
podioza naszych problemdw glebiej. To krytyka, ktora idzie tak gte-
boko, ze gdy sie ja przedstawia nic niespodziewajacej sie osobie,
to odpowiedzig zazwyczaj jest: ,Co? Ale jak odrzucaé spoteczen-
stwo? Chcesz mieszka¢ w lesie jak pustelnik?” To krytyka, ktora
Zupetnie wykracza poza uznane i przyjete ramy tak ,debaty pu-
blicznej” jak i spordw pomiedzy radykalnymi ideologiami.

Krytyka polityki parlamentarnej staje sie wiec krytyka polityki
jako takiej, jej fundamentalnych cech i probleméw, ktdre proble-
mami pozostaja, niezaleznie czy to polityka posta czy aktywisty.
Krytyka demokracji przedstawicielskiej staje sie krytyka demokra-
cji, krytyka kapitalizmu staje sie krytyka pracy, samej ekonomii i
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tywistycznej ideologii moralnej, moglaby znalezé dla tego wszyst-
kiego wiele zastosowan, materiatu do eksploracji i zabawy — moz-
liwosci sg niemal nieskoriczone. Co wazniejsze, jest to natychmia-
stowa mozliwos$¢, ktéra mozna jednoznacznie powigzac z niszczy-
cielskim atakiem na cywilizacje. Ta natychmiastowo$¢ jest absolut-
nie niezbedna, bo i ty, i ja zyjemy teraz, a nie za kilkaset lat — kiedy
narzucony program, ktdremu przySwieca prymitywistyczny ideat,
moglby potencjalnie stworzyé warunki, w ktorych zostatby on zre-
alizowany globalnie; o ile prymitywisci beda mieli swoja rewolucje
teraz i narzuca swoj program. Na szczesScie zadna z 0s6b prymity-
wistycznych nie wydaje sie by¢ sktonna do uzycia takich autorytar-
nych rewolucyjnych Srodkow — by urzeczywistni¢ swoje marzenie,
wolg raczej polegac na jakiej$ quasi-mistycznej transformacii (po-
dobnej moze do wizji stojacej u podstaw Tarica Duchow?, w kto-
rej krajobraz zbudowany przez europejskich najezdzcow miatby
zostac ,ziuszczony”, pozostawiajac nieskazitelny, tetniacy zyciem
dziki $wiat).

Z tego powodu nazwanie prymitywistycznej wizji programem
moze byé nieco niesprawiedliwe (choé, jako ze na nic mi burzu-
azyjne wartosci, mam w dupie bycie niesprawiedliwym...). By¢
moze jest to bardziej tesknota. Kiedy poruszam te kwestie ze zna-
jomymi prymitywistami, mowig czesto, ze prymitywistyczna wizja

miastowym, jednorazowym i ostatecznym. W jej toku napotkaliby$my nie tylko
pozostato$ci cywilizacji — starliby$my sie réwniez z jej jeszcze zywymi ludzkimi
$mieciami w postaci politykdw, ktorzy zamieniliby sie w watazkéw by utrzymag
swojq wiadze, dysponujacych niezwykle niebezpieczna bronia — tzw. bronig ma-
sowego razenia —z ktérej najpewniej bezwzglednie by korzystali. Skutki zapasci
bylyby bardziej niszczycielskie niz wszystko, co do tej pory widzielismy.

8 przyp. red.: ang. Ghost Dance — ceremonia wiaczona do wielu syste-
mow wierzen rdzennych Amerykandw, ktdrej wiasciwa praktyka miata zjedno-
czy¢ zywych z duchami zmarlych, sprowadzi¢ duchy do walki w ich sprawie,
zakonczy¢ kolonialng ekspansje oraz przyniesé pokoj, dobrobyt i jedno$é auto-
chtonom w catym regionie.
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szego zycia i rozbijaniu go na kawatki, ktore zastany porzadek
moze wykorzystywa¢ do wiasnej reprodukciji. Nie jest to proces
zakonczony raz na zawsze w odleglej przeszioSci, a trwajacy nie-
ustannie w kazdej chwili. Tu wtasnie wkracza anarchistyczny spo-
s6b pojmowania zycia. W kazdej chwili jesteSmy zmuszeni wynaj-
dywaé sposoby na odzyskiwanie cato$ci naszego wkasnego zycia,
aby moc jej uzy¢ przeciwko totalnosci cywilizacji. Tak wiec, jak po-
wiedziat Armando Diluvi, nasz anarchizm jest zasadniczo destruk-
cyjny. Jako taki nie potrzebuje zadnych modeli czy programéw, na-
wet tych prymitywistycznych. Jak powiedziat stary dziad z broda;
,Rados¢ niszczenia jest zarazem radoScig tworzenia” — moze tez
by¢ natychmiast praktykowana. (Inny martwy antyautorytarny re-
wolucjonista z pokolenia lub dwoch p6zniej nazwat namigtng de-
strukcje ,sposobem na natychmiastowe pochwycenie radosci”).
Pomimo tego wszystkiego, nie jestem przeciwny zabawie w wy-
obrazanie sobie mozliwych zdecywilizowanych Swiatow. Ale zeby
takie wyobrazenia serio byty zabawa i miaty potencjat ekspery-
mentalny, nie moga by¢ modelami wypracowanymi na podstawie
abstrakcyjnych koncepcji przesztych lub przysztych spoteczenstw.
Moim zdaniem, tak naprawde najlepiej jest porzuci¢ samo pojecie
.Spoteczenstwa” i mysle¢ raczej w kategoriach nieustannie zmie-
niajacych sie, splatajacych sie relacji pomiedzy unikalnymi, pra-
gnacymi jednostkami. To powiedziawszy, mozemy bawi¢ si¢ i eks-
perymentowac jedynie teraz, kiedy to nasze pragnienie pozornie
,niemozliwego” napotyka otaczajaca nas rzeczywistosc. Jesli cy-
wilizacja zostataby rozmontowana za naszego zycia, nie miatyby-
$my przed soba $wiata bujnych laséw, réwnin i tetniacych dzikim
Zyciem pustyn. Zamiast tego miatybySmy $wiat peten pozostato-
$ci cywilizacji — opuszczonych budynkow, narzedzi, ztomu i tak
dalej’. Wyobraznia nie uwigzana ani do realizmu, ani do prymi-

T Méwie tu konkretnie o $wiadomym, rewolucyjnym, anarchistycznym de-
montazu cywilizacji, a nie o jej zapasci. Zapa$¢ nie bytaby wydarzeniem natych-
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cywilizacji jako glebszego podioza kapitalizmu, a krytyka marksi-
zmu i lewicy panstwowej staje sie krytyka lewicowosci. Jej zaleta,
jest to, ze nie tylko otwiera ona nowg przestrzen teoretyczng i ro-
dzi nowego rodzaju krytyki, rzucajac przy tym nowe Swiatto na te
stare (jak sie teraz okazuje, niepeine), ale przede wszystkim wy-
myka sie ramom ograniczajacym teorie. Pozwala na swoim grun-
cie wzrosnaé nowym ksztattom mysli. | kto wie, co sie stanie, gdy
postaramy sie zaostrzy¢ je jeszcze bardziej.

Dzieki temu, jak i dzieki reszcie naszej aktywnosci, mozemy
mie¢ szanse na wkroczenie w zupetnie nowa rzeczywisto$¢ — taka,
w ktorej nawet nie bedzie istniat polityczny punkt odniesienia w po-
staci podziatu na lewice i prawice, jaki mamy dzisiaj, w ktdrej kon-
tekst, ramy my$lenia i dziatania beda zupetnie inne albo nie bedzie
ich wecale. W takiej rzeczywisto$ci nazywanie tego, co robimy, my-
$limy i méwimy ,postlewicowym” nie bedzie miato w ogole sensu,
bo nie bedzie sie wobec czego dystansowac i odcinag, jak teraz.

Wykraczanie poza lewice oznacza pojawianie sie coraz wigk-
szej liczby form, warto$ci i mysli, ktdre nie sg wylacznie reakcja na
nia, a czym$ zupetnie nowym. Wypracowywanie ich, w wolnosci
od utartych lewicowych schematdw i w wolnosci od walki z nig, w
Swiecie, gdzie wywrotowosc¢, walka i opor sg autonomiczne i samo-
dzielne, a nie uwigzane do jednej tradycji; odnajdywanie wkasnych
drég do wolnosci, ubogacajacych polewicowy krajobraz, w zaden
sposob go jednak nie zamykajacych; wydostanie sie z rwacego i
morderczego nurtu historii — oto prawdziwy potencjat tej aktywno-
$ci. Ostatecznie wiec nie do korica wiadomo, co jest po lewicy —i
dzieki temu, by¢ moze bedziemy w stanie doj$¢ w miejsca o wiele
bardziej niesamowite niz te, ktore na razie jestesmy w stanie sobie
wyobrazié.

Czas pokaze, czy ten potencjat zostanie wykorzystany — zdaje
sig, ze zalezy to przede wszystkim od nas.
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Stowniczek

Ten stownik tak naprawde nie jest stownikiem. Jest nim w tym
sensie, Ze zawiera stowa potaczone z czyms, co przypomina de-
finicje, ale rdzni sie w kazdym innym aspekcie. Stownik zakfada,
Ze istnieje jedna poprawna definicja stowa, i ze stowo to jest uzy-
wane w zgodzie i w spojnosci z ta definicja. Stownik jest wigc na-
rzedziem petajacym kreatywny i wywrotowy potencjatjezyka. Tutaj
Z kolei nie ma definicji — nie podaty$my tutaj znaczen stow, ktore
wediug nas sg uniwersalne dla wszystkich osob autorskich, ktore
ich uzywaja. Tutaj sq jedynie eksperymenty znaczeniowe, luzne
formulacje, impresje i skojarzenia, ktore najlepiej traktowaé jako
odskocznie do tworzenia swoich wiasnych. Tego, kto trafia tu w
trakcie albo po przeczytaniu ktoregos z tekstow, by sprawdzi¢ zna-
czenie jakiego$ stowa, ktore nie jest dla niego znajome, kierujemy
tylko na dalsza podrdz eksperymentowania z nim i odnajdywania
dalszych powigzan z innymi, zewnetrznymi kontekstami.

Afinicja — Relacja pozwalajaca nam autonomicznie dziataé. Kiedy
chcemy tego samego i wiemy o sobie tyle, by zaufa¢ sobie wza-
jemnie i by mdc tez skutecznie dazyé do celu. Afinicja moze by¢,
ale nie musi, rodzajem przyjazni rodem z frontu; zbrojng przyjaz-
nig przeciwko wiadzy. W przeciwieristwie do grupowania sie wokot
domniemanej ,wspoInej sprawy”, ktéra miataby jednoczy¢ wszyst-
kie osoby anarchistyczne czy antyautorytarne (jak walka o szeroko
pojeta wolno$é czy zaprowadzenie ,anarchistycznego spoteczen-
stwa”), afinicja jest czym$ konkretnym i pozwala na wspotprace,
ktora rzeczywiscie ma jaki$ konkretny cel i charakter; osdb, kto-
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Ale nawet jesli wezmiemy pod uwage tylko zwykte umiejetnosci
survivalowe, to prawda jest taka, ze nawet w Stanach Zjedno-
czonych i Kanadzie, gdzie istnieje prawdziwa, relatywnie rozlegta
(choé dosé zniszczona) dzicz, bardzo niewiele os6b mogloby sie
w ten sposob utrzymag. Ci wiec, ktorzy nabywaja te umiejetnosci
z mysla o faktycznym funkcjonowaniu jako ludzie ,prymitywni”, nie
chcg zniszezyé cywilizacii (to dla nich co najwyzej nieunikniona
przyszfa okoliczno$é, na ktéra, jak sadza, beda przygotowani),
tylko od niej uciec. Nie bede im tego odmawiat, ale nie ma to nic
wspolnego ani z anarchia, ani krytykq cywilizacji. Na poziomie
praktycznym jest to bardziej rozbudowana forma ,zabawy w
Indian”, ktdra wigkszo$§¢ Amerykandw zna z dziecinstwa, i w rze-
czywisto$ci jest ona traktowana mniej wigcej tak samo powaznie.
Niemal wszystkie znane mi osoby, ktére podjety sie rozwijania
Lorymitywnych” umiejetnosci w imie ,anarchoprymitywizmu” udo-
wadniaja, jak bardzo sg gotowe na takie zycie — iloScig czasu
spedzanego na komputerach, zaktadaniem stron internetowych,
udziatem w internetowych forach dyskusyjnych, prowadzeniem
blogdw i tak dalej. Czesto wydaja mi si¢ oni hipercywilizowanymi
dzieciakami larpujacymi® w lesie, a nie anarchistkami w procesie
decywilizacji.

Anarchistyczna i rewolucyjna krytyka cywilizacji nie bierze sie z
pordwnan z innymi spoteczenstwami lub z jakimkolwiek przysztym
ideatem. Bierze sie z mojej konfrontacji — waszej konfrontacji — z
bezposrednia cywilizacyjng rzeczywistoScia naszego zycia tu i te-
raz. Jest przyznaniem, ze cato$¢ stosunkow spotecznych, ktére
nazywamy cywilizacja, moze istnie¢ jedynie dzigki kradziezy na-

8 przyp. thum. — ang. LARP (Live Action Role-Play) — hobby lezace po-
miedzy gra i sztuka, podczas ktdrej uczestnicy wspdlnie tworza i przezywaja
opowiesé, odgrywajac role podobnie do improwizowanego teatru czy gry kom-
puterowej na zywo; stowo larping uzywane jest zwykle w negatywnym kontek-
Scie.
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mystu” i wszystko powinno staé sie jasne. My$le, ze jedna z naj-
wazniejszych rdznic pomigdzy marksizmem a anarchizmem jest to,
Ze anarchizm nie jest eschatologiczng wizja przysztosci, na ktora
czekamy, ale sposobem konfrontacji ze $wiatem tu i teraz. Rewolu-
cja nie jest wiec dla osoby anarchistycznej czym$ zagwarantowa-
nym przez procesy historyczne, ale czyms, co mozemy przezy¢ i
tworzy¢ tu i teraz. Obecnie prymitywizmem mozna zy¢é mniej wigcej
tak bardzo, jak komunizmem marksistow — oba sg programami na
przysztos¢, ktdrych realizacja zalezy od okolicznosci niezaleznych
od nas. Tym samym, prymitywizm nie ma wiele wiecej wspélnego
z anarchistyczna praktyka niz eschatologia Marksa.

Zwrdcitem juz uwage na to, jak samo pojecie ,prymitywnego”
reifikuje rzeczywiste zycie i relacje tych, ktérym przyklejono te
tatke. Wida¢ to wsrdd prymitywistek, ktore staraja sie prakty-
kowaé swojq ideologie teraz, w sposob, w jaki ta praktyka jest
definiowana. Zycie ,prymitywne” zostaje zredukowane, co az
nazbyt przypomina marksizm, do ekonomicznej koniecznosci,
do zestawu umiejetno$ci — rozpalania ognia za pomoca wiertfa,
polowania z atlatlem®, rozpoznawania dzikich roélin jadalnych i
leczniczych, wytwarzania tukdw, budowania prostych schronien
i tak dalej — ktorych nalezy sie nauczy¢, by przetrwaé. Mozna
by to jeszcze podkreci¢ jaka$ eko-duchowosciag wyuczong z
ksiazek lub zapozyczong z new age'owych bzdur — by¢ moze
odnoszacych sie do powrotu do ,naturalnej jednosci” — ale nie jest
to konieczne. Catoksztalt zycia ludzi okreslanych ,prymitywnymi”
jest ignorowany, bo jest on w duzej mierze nieznany i catkowicie
niedostepny dla tych osdb, ktére urodzity sie i wychowaty w
obecnie dominujacej na $wiecie przemystowej cywilizacji kapitali-
stycznej — dotyczy to rowniez wszystkich nas, zaangazowanych
w rozw0j anarchistycznej krytyki cywilizacji.

5 przyp. red.: atlatl (nah. ahtlatl) — miotacz oszczepéw, brofi drazona z
drewna, uzywana na catym $wiecie od paleolitu; zwigksza zasieg rzutu
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rych metody i plany rzeczywiscie sg zbiezne. Na podstawie afinicji
formuja sie grupy, ktdre dziataja wkasnie w oparciu o taka bezpo-
$rednig relacje pomiedzy budujacymi je osobami.

Aktywizm - Latwa odpowiedz na pytanie ,co robi¢?”, ktora jest
jednoczes$nie bardzo ograniczona i uzaleznia nasze dziatania od
reaktywnos$ci wobec politycznych wydarzen.

Anarchia - Stan bezparstwowego istnienia, rowniez swoboda
w relacjach pomiedzy ludZmi i w mysli — wszystko to, co ptynne,
zmienne i elastyczne, co nabiera ksztattu tylko po to, by mdc za
chwile nabrac¢ innego i co nie daje sie uchwyci¢ w zadnym sztyw-
nym systemie.

Anarchizm - Ideologia polityczna, ktora czesto juz nawet nie
traktuje anarchii jako celu, a raczej mowi o zaprowadzeniu sprawie-
dliwego porzadku spotecznego pozbawionego odgdrnej wiadzy,
opowiadajaca sie jednoczesnie za jej oddolnymi formami.

Antypolityka — PodejScie do Swiata i dziatania w nim na zasa-
dzie bezposrednioSci i petnej kontroli nad swoim wtasnym zyciem,
nieoddelegowanej do zadnego organu (panstwa, organizacji, ko-
lektywu). Z tego punktu widzenia cate zycie jest jedng wielka ak-
cja bezposrednia. Antypolityka jako podej$cie rozwineta sie w od-
powiedzi na mechanizm rekuperacji. Odrzucenie wszelkich stan-
dardowych drog i sposobow uprawiania polityki, czesto razem z
sama, polityka i politycznoscia, i poszukiwanie zycia poza polityka,
(i zycia pomimo polityki). Préba zniszczenia polityki, zamiast proby
upowszechnienia jakiego$ danego rodzaju polityki. Abolicja tozsa-
mos$ci zamiast uprawiania polityki tozsamosSciowe;.

Cywilizacja (Lewiatan) — Wszystkie systemy prawne, ekono-
miczne i polityczne, plus normy, role spoteczne i tak dalej. Cafa ta
Totalno$¢ kradnaca nam zycie w imig postepu, dobra innych. Obiet-
nica postepu technologicznego i cywilizacyjnego, lepszej przyszto-
$ci, ktora nigdy nie jest niczym innym jak zniszczeniem wszyst-
kiego dookota. Organizacja zycia i istnienia wokot produkii i tech-
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nologii. To, co udomawia zeby uzaleznia¢ i pacyfikowaé. To, co
przez cate stulecia traktowato sie jak szczyt ludzkiego rozwoju i
osiagnie¢, pokazywato siebie jako zbawiciela $wiata i najpiekniej-
szg i najpotezniejsza rzecz, jaka kiedykolwiek istniata, a opierato
sie na rzezi, niewolnictwie i dominacii. ,llekro¢ wszystko spustosza,
powiadajg — pokdj”.

Demokracja — Wiadza wiekszo$ci nad wszystkimi, ktorzy mo-
gliby o sobie samostanowi¢ i dazy¢ do autonomii, zamiast sig jej
poddawagd.

Dziko$¢ — Bycie nieucywilizowana, wykroczenie poza role i za-
chowania wpojone nam przez cywilizacje.

Ideologia — Martwa, zreifikowana my$l, ktdra stracita juz swoj
potencjat do rozwinigcia sie dalej i teraz wymaga jedynie przyje-
cia siebie jako prawdziwa. Przeszkoda w my$leniu. Mechanizm
podporzadkowania swojego doswiadczenia tu i teraz pod co$ abs-
trakcyjnego, pod konkretne pojecie Swiata, ktdre bardziej sie nam
narzuca niz przydaje. My$lowa postac polityki.

Insurekeja — Bunt i powstanie. Kiedy jest buntem jednostki
lub kilku os6b, ma charakterystyki powstancze. Kiedy jest powsta-
niem na duzej skali, ma charakterystyki antypolitycznego buntu. To
walka z wiadza, ktdra nie ma celu stworzenie nowego porzadku,
a obalenie wszelkiego uporzadkowania, bycie poza wszelkim po-
rzadkiem i nie dawanie si¢ uporzadkowaé. Jest zawsze tu i teraz,
nigdy w przysztosci. To Zone to Defend, przejmujace i broniace
swojego terytorium; to kradziez sklepowa, to pomniejsze ataki na
struktury wiadzy, to zamieszki przejmujace cze$¢ miasta. Zanego-
wanie i wyburzenie wszelkiej wiadzy, tak by sie nie dato jej odbu-
dowac.

Lewica — Kategoria uzywana do autoidentyfikacji (nazywania
sie lewicowcem lub tez nie). Nie jest to jaki§ zbior charakterystyk
czy pogladow (i najlepiej obrazuje to ilos¢ wewnetrznych sporéw
pomiedzy lewicowcami), przez co naczy bardzo niewiele konkret-
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faktycznie taka jest? Nawet jesli pominie sie oczywista krytyke za-
leznosSci od ekspertdw zwanych antropologami w kwestii wiedzy o
-prymitywnych” spoteczenstwach, to i tak pojawia sie tu jeszcze je-
den problem. Te rzeczywiste spoteczenstwa, ktdre my nazywamy
Lorymitywnymi”, byly i — tam, gdzie nadal istniejg — sg zywymi re-
lacjami miedzy zyjacymi, oddychajacymi osobami z krwi i kosci,
jednostkami wchodzacymi w interakcje z otaczajacym je Swiatem.
Zdolno$¢ postrzegania ich jako modelu juz wiaze sie z reifikacjg
tych zywych relacji; przeksztatca je w co$ abstrakcyjnego — w ,pry-
mitywne” — wyidealizowany obraz ,prymitywnos$ci”. A wiec zasto-
sowanie tego sposobu krytykowania cywilizacji dehumanizuije i de-
indywidualizuje rzeczywistych ludzi, ktérzy zyja lub zyli w tych re-
lacjach. W dodatku, ten rodzaj krytyki nie oferuje nam zadnych
realnych narzedzi, dzieki ktorym moglybySmy doj$é do tego, jak
walczy¢ z cywilizacjq tu i teraz. Co najwyzej taka zreifikowana,
abstrakcyjna koncepcja ,prymitywnego” staje sie modelem, czy tez
programem dla mozliwego przysztego spoteczenstwa.

I tu dochodzimy do drugiego znaczenia prymitywizmu - idei mé-
wigcej, Ze spotecznosci ,prymitywne” moga byé modelem dla przy-
szlego spoteczenstwa. Zwolennicy tej formy prymitywizmu stusz-
nie moga by¢ nazywani prymitywistami, bo jakkolwiek by temu nie
zaprzeczali, to promuja pewien program i ideologie. Prawde mo-
wigc, uwazam, ze prymitywizm w tej formie wchodzi w konflikt z
anarchiczng mys$la i praktyka. Dlaczego — tego mozna sie dowie-
dzie¢ z powyzszego cytatu Novatorego. Wystarczy zamieni¢ ,ko-
munizm” na ,prymitywizm”, a ,rewolucje masowa” na ,zapas¢ prze-

nom, pozostaty one w jaki$ sposob statyczne i niezmienne? Czy rozwdj ludzko-
§ci moze przebiegac tylko w jeden sposéb — jako rozwéj cywilizacji? Poza tym,
ktore z tych spoteczenstw jest tym prawdziwie ,prymitywnym”? Z pewnoscig nie
wszystkie sg do siebie podobne, ani nawet az tak podobne. Homogeniczno$¢
jest cecha cywilizacji, a nie tych innych rzeczywistos$ci spotecznych, wigc przy-
klejanie im wszystkim jednej etykietki jest niedorzeczne... Postanowitem wigc
ujaé stowo ,prymitywny” w cudzystow.
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ostabiaja i ttumia moje pragnienia; chce je wszystkie
potozy¢ trupem i zostawic¢ w tyle. Skrucha, skruputy
i sumienie sg rzeczami, ktore zniszczyt méj obrazo-
burczy duch (...). O tak — obrazoburcza negacja jest
najbardziej praktyczna.

— Armando Diluvi

Po pierwsze, nie ma nic inherentnie prymitywistycznego w kry-
tyce cywilizacji, szczegolnie jesli jest to krytyka anarchistyczna i
rewolucyjna. Istniata ona niemal tak dtugo, jak istniat samo$wia-
domy ruch anarchistyczny — i nie zawsze byta zwigzana z krytyka
technologii czy postepu (Dejacque? uwazat, ze pewne osiagniecia
technologiczne utatwig ludziom przekroczenie cywilizacji; z drugiej
strony, Enrico Arrigoni, znany tez jako Frank Brand?, widziat w cy-
wilizacji i technologii przemystowej przeszkody stojace na drodze
realnego postepu cztowieka). Prawdziwym pytaniem jest, przynaj-
mniej moim zdaniem, czy prymitywizm moze w og6le pomac anar-
chistycznej i rewolucyjnej krytyce cywilizaci.

Stowo ,prymitywizm” moze oznacza¢ dwie dos$¢ rdzne rzeczy.
Po pierwsze, moze byé to po prostu wykorzystanie naszej wiedzy o
prymitywnych” spoteczerstwach* do krytykowania cywilizacji. Ta
forma prymitywizmu wydaje sie stosunkowo nieszkodliwa - ale czy

2 przyp. red.: Joseph Déjacque (1821 — 1864) — wczesny francuski
anarcho-komunista, poeta, filozof i pisarz; krytykowat Proudhona za seksistow-
skie poglady na temat kobiet oraz poparcie dla indywidualnej wtasnosci pro-
duktu pracy i gospodarki rynkowe;j.

3 przyp. red. Enrico Arrigoni, ps. Frank Brand (1894 — 1986) — amery-
kanski anarcho-indywidualista wioskiego pochodzenia, tokarz, malarz, murarz,
dramaturg i dziatacz polityczny pozostajacy pod wptywem prac Maxa Stirnera.

4 Uzycie terminu ,prymitywny” — co oznacza ,pierwszy” lub ,wczesny” —w
odniesieniu do spoteczenstw, ktdre istniaty do czaséw wspodtczesnych nie prze-
ksztatcajac sie w cywilizacje, niesie ze sobg pewne watpliwe zatozenia. Jak
istniejace obecnie spoteczenstwa moga by¢ ,pierwsze” lub ,wczesne™? Czy po-
jawity sie dopiero teraz? Czy w zywym $wiecie, ktory podlega cigglym zmia-
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nych rzeczy. To co lewicowe jest uznaniowe, wiec lewica jest prze-
strzenia, ktdra niepotrzebnie zbiera ludzi z kompletnie wykluczaja-
cymi sie pogladami, niezdolnymi do wspotpracy ze soba.

Moralnosé — System warto$ci pozwalajacy na uzasadnianie
tego co sie robi, wykorzystywany rowniez przez wszystkich ma-
sowych mordercow i opresorow. Jednoczesnie co$, co ogranicza
nam spektrum mozliwych do podjecia dziatan.

Nierzadnos$¢ — Stan, w ktdrym jeste$ w stanie pozostaé nie-
zaleznym od zewnetrznej wiadzy, ograniczy¢ jej wplyw na swoje
Zycie, by¢ nieprzewidywalny i niemozliwy do zewnetrznego zarza-
dzania. Kiedy nie mozna narzucié¢ ci kontroli, nie da sie tobg wia-
daé. Wypychanie wptywu panstwa, ekonomii i pol*cji ze swojego
zycia. To podkrecanie atmosfery i intensywnos$ci zamieszek czy
powstan, w przeciwienstwie do sit politycznych, ktore chciatyby je
jakos$ przejac, zagospodarowad i ukierunkowac. W tym kontekscie,
jest to dazenie do maksymalnej nieopanowalnosci i niemozliwosci
zarzadzania sytuacja.

(Aktywny) Nihilizm - Negacja (destrukcja, demontaz i znisz-
czenie) — wszystkiego, co nas niewoli. Aktywna i ofensywna po-
stawa wobec wszystkich struktur opresji i $wiata, ktory pragnie na-
szego podporzadkowania. Mozliwo$¢ tworzenia wobec Swiata, kto-
rego nie da sie przejaé i czegokolwiek z nim zrobig. ,Zniszczenie” w
wyrazeniu ,Niszcz to, co niszczy ciebie”. Radosé ,rozjebania tego
wszystkiego”.

Organizacja — To wszystko to, w czym zyfa$ i z czym miata$
do czynienia od zawsze — panstwo, instytucje, rodzina, spoteczen-
stwo. Wszystko co jest mniej lub bardziej formalne i cztonkostwo
w czym jest mniej lub bardziej przymusowe. Wszystko, co robi z
ciebie swoje narzedzie.

Organizacjonizm — Przekonanie, ze istnieje potrzeba budowa-
nia (jakiej$) organizacji, by walczyé o wolnosé, ze walka o nig po-
trzebuje poprawnej formy i metody, ze my nie wystarczamy, a po-
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trzebujemy narzedzia; jednoczesnie czesto potaczona z narracjg
dziatania w organizacji jako jedynej sensownej metody walki.

Panstwo — Tak naprawde to przede wszystkim rozbudowana
organizacja, ale takze relacja pomiedzy pojedynczymi osobami.

Polityka — Zarzadzanie ludZmi, organizowanie porzadku, bu-
dowanie mechanizméw wiadzy (hierarchicznej czy tez niehierar-
chicznej) majacej zapewnia¢ stabilno$¢ danego porzadku. Rady-
kalna polityka to dziatanie w zgodzie z logika wtadzy, nakierowane
gtownie na zdobycie w ramach jakiego$ porzadku hegemonii, by
moc ustanowi¢ swodj porzadek.

Polityka tozsamosciowa — Zaostrzenie i tak juz esen-
cjalistycznych tendencji polityki i opieranie jej na sztywnych
kategoriach tozsamos$ci, przez pryzmat ktérych postrzega sie
$wiat. Redukcja rzeczywisto$ci do grubych uogoblinien.

Postep — Miraz, obietnica poprawy $wiata, ale zawsze kosztem
cierpienia w terazniejszosci.

Praca - Mniej lub bardziej bezposrednio przymusowa czyn-
no$é stuzaca podtrzymaniu i reprodukcji spoteczenstwa (niezalez-
nie czy kapitalistycznego czy innego), ktora nie dziata w zaden
sposob na pozytek i interes pracujacego, a w imie niewolacych do
struktur.

Reifikacja — Tworzenie abstrakciji (takich jak spoteczenstwo
czy klasa pracownicza) i filtrowanie przez nie naszego doswiad-
czenia $wiata. Konczy sie to redukcja naszego doswiadczenia, a
czesto przekonaniem, ze abstrakcje te majg wieksza sprawczos¢
niz my. Zdominowanie przez obrazy, utrata wolnosci postrzegania
rzeczy z wkasnej perspektywy.

Rekuperacja — Oprdcz sily, druga najwazniejsza bron obecnej
wiadzy. Przekrecanie, kooptowanie, przyswajanie, rozbrajanie, in-
korporowanie, anektowanie czy komodyfikowanie radykalnych idei
i aktywnosci. Kiedy nie da sie czego$ zabic, lepiej to przejac i po-
nownie przystosowaé do panujacego systemu. Kiedy nie mozesz
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O potrzebie konfrontacji z cywilizacja tu i teraz
Krytyka utopistyki i reifikacji relacji miedzyludzkich
Niszczenie cywilizacji jako zabawa na jej zgliszczach

A wigc anarchistyczny indywidualista, jakiego mam
na mys$li, nie ma na co czekac (...). Ja juz uwazatem
sie za anarchiste i nie mogtem czekac na kolektywna
rewolucje, by sie zbuntowaé, ani na komunizm, by
uzyska¢ moja wolno$c¢.

— Renzo Novatore!

Pojmuje anarchizm z punktu widzenia destrukeji. Na
tym wia$nie polega jego arystokratyczna logika. De-
strukcja! Oto prawdziwe piekno anarchizmu: chce
zniszczy¢ wszystkie rzeczy, ktre mnie zniewalaja,

1 przyp. red.: Renzo Novatore, wiasc. Abele Rizieri Ferrari (1890 — 1922)
- wloski anarcho-indywidualista, illegalista i antyfaszystowski poeta, filozof i bo-
jownik, obecnie znany gtéwnie z posmiertnie wydanej ksiazki ,Ku tworczej nico-
§ci”.
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zbi¢ krytyki, dobrze kreowac si¢ na autokrytycznego. To, co kapi-
talizm i lewicowe organizacje, ideologie i ruchy robig z antykapita-
listyczng i wywrotowg, aktywnoscia.

Rewolucja — Rekuperacja insurekcji.

Ruch - Forma polityczna, ktora jest gtdwnie zainteresowana
wlasnym wzrostem w imie jakiej$ swojej sprawy. Sprawa jest
czyms$ od ruchu odrebnym, nawet jesli jest to ruch prefiguracyjny,
i znajduje sie zazwyczaj w jakiej$ przysztosci do ktorej ruch ma
prowadzi¢. Wziecie sobie jakiej$ formy walki (strajk, sktotowanie,
powstanczy atak) i obudowanie wokot tego catej struktury poli-
tycznej, ktdra robi z niego co$ wyjatkowego i najwazniejszego na
$wiecie (ruch pracowniczy, sktoterski, insurekcyjny).

Spektakl — Dominacja obraz6w tworzacych wizerunek rzeczy-
wisto$ci, banki informacyjne, ktore réwnie dobrze moghyby by¢ od-
dzielnymi Swiatami, dziatania, ktore probuja zrobi¢ show i dobrze
wypa$¢ w mediach.

Spoteczenstwo — Wszystkie mechanizmy majace cie utrzy-
maé¢ w danych rolach, zapewni¢, ze nie bedziesz si¢ buntowaé
i pracowac na rzecz ekonomii i panstwa. To, coO sam narzucasz
innym, gdy oczekujesz sam w kazdej zbiorowoS$ci poprzez wymu-
szanie na innych jakichkolwiek norm. To, co przekonuje, ze relacje
migedzyosobowe nie moga wygladac inaczej niz teraz.

Technologia - Ludzkie narzedzia, ktdre zrobity swoje narze-
dzia z ludzi. Zawsze najpierw jest na potrzeby cywilizacji i impe-
rium (wojska i wkadzy), a dopiero potem reszta zostaje przekazana
zwyktym ludziom, najczesciej jednak tylko po to, by zdominowaé
ich na inne sposoby.

Totalno$é — Co$ wiekszego od kapitalizmu, o wiele szerszy
zakres dominacji i dotykajacych nas probleméw. To réwniez na-
sze zubozate zycie codzienne, nasze udomowienie, nasze podpo-
rzadkowanie normom spotecznym. To co$, czego nie pozbhedziemy
sie poprzez rewolucje spoteczng czy zmiane systemu ekonomicz-
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nego. Totalno$¢ to forma dominacja tkwigca we wszystkich aspek-
tach naszego zycia, obejmujaca wszystko, i z ktora trzeba walczyé
na kazdej ptaszczyznie.

Udomowienie — To, co robi z nami cywilizacja: podporzadko-
wanie pod rytm kapitalistycznego zycia, wytrenowanie automatycz-
nych reakcji na takie czy inne rzeczy, spacyfikowanie naszych pra-
gnien zniszczenia tego wszystkiego lub wyrwania sie. Podobnie
jak w przypadku udomowienia roélin i zwierzat, to redukcja naszej
réznorodnosci. To rowniez odebranie zdolnosci, ktére pomdc nam
w walce z cywilizacjg i uzaleznienie nas od jej struktur — panstwa i
ekonomii

Wojna spoteczna — Kiedy$ byta walka klas, ale teraz konflikt
rozszerzyt sie na zbyt wiele obszaréw, by klasa mogfa go jakkol-
wiek sensownie podsumowac¢. Zamiast antagonizmu proletariat-
burzuazja mamy tysigce antagonizmow, wcigZ sie zmieniajacych,
caty czas. To wojna, w ktorej uczestniczy kazda z nas (nie tylko
klasa pracownicza) i ktéra toczy sie w kazdym obszarze i miej-
scu spofeczenstwa (nie tylko w zaktadach pracy i wokot produkcii).
To przeciwienstwo pacyfikacji za pomoca ,porzadku spotecznego”,
pilnowanego przez policje.

Workeryzm - Przekonanie, ze nalezy skupi¢ sie na polityce
klasowej i na organizowaniu si¢ wokot klasy, by osiagnaé poza-
dang zmiane spoteczna. Stwierdzenie, ze zmiana spoteczna jest
przede wszystkim ekonomiczna.

Wytom - Przerwanie historycznego biznesu-jak-zwykle. Wy-
tomy sa zamiast rewolucji — nimi rzadza prawa historii, wytom w
historii to zawieszenie wszelkich jej praw i umozliwienie tego, co
wczesniej wydawato sie niemozliwe. Tworzenie wytomow to préba
wyrwania si¢ z histori.

Zahawa - Wolna, samokierowana i bezinteresowna ale wciaz
uzyteczna ludzka aktywno$cé.
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Badzmy dekadenccy!

filth is our politics!
filth is our life!

Osoby autorskie: Mary Nardini Gang
Pierwsze wydanie: W formie autorskiego zina
Rok wydania: 2014
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skich spoteczno$ciach osob czarnych i latynoskich. Zadziczanie — To proces wyrywania sie ze szponow udomo-

Zapewniat on bezpieczne i darmowe miejsce pobytu wienia, ponowne stawanie-sig-dzikim, niecywilizowanym. To uwol-
dla pedatow i transow z ulicy. nienie dzikosci, ktora zawsze tam w tobie byta, jedynie sttumiona.
Marsha i Sylvia jako ,matki domu” staraly sie ptaci¢ To Iec.zenie ran, ktére vyyrzadzifa nam cywilizacja. To zbrojen.ie sje
czynsz, aby dzieciaki nie musialy. Ich ,dzieci” przeciwko udomOW|en|u..Zadzw;amp, nabywamy zdo!noém, wie-
kradly jedzenie i znajdowaly je na $mieciach, zeby dzy, prze.zk.szta.’rcan,ly §w01a relgqe Zinnymiiz .otocz_e.nlerT.] tak, by
wszystkie osoby w domu mialy co jeé. To wiasnie mocl Ieplgj opierac sie squdllwemu WpJ(yWOIWI cywilizacji. ngu-
nazywamy pomoca wzajemna! W okresie pomie- (l}Z{:.IC mozna wszystko, co sie sktada na nas i na nasza relacje ze
dzy zamieszkami w Stonewall a epidemig HIV, Swiatem.

w nowojorskiej pedalskiej spotecznosci rozwineta
sie kultura publicznego seksu. Pedaty urzadzaly
orgie na sktotach, w opuszczonych cigzaréwkach,
na nabrzezach, w barach i klubach wzdluz catej
Christopher Street. Tym wia$nie jest dla nas dobro-
wolne zrzeszanie sie wolnych jednostek! Wiele osob
uwaza, Ze byt to najbardziej wyzwolony seksualnie
okres, jaki ten kraj kiedykolwiek widziat. Jednak
osoby autorskie tego zina z catego serca wierza, ze
mozemy go przebic.

Kiedy miatxm szesna$cie lat, pewien chujek popchnat mnie i
nazwat pedatem. Datxm mu w morde. Stosunek mojej piesci i jego
twarzy byt o wiele bardziej seksowny i wyzwalajacy niz wszystko,
co MTV kiedykolwiek zaoferowato naszemu pokoleniu. Od tej pory,
ze stodka obietnica przyjemnoscit® na moich wargach, wiedziatxm,
Ze jestem osobg anarchistyczna. Krotko mowiac, ten Swiat nigdy
nam nie wystarczat. Méwimy mu: ,Chcemy wszystkiego skurwy-
syny, sprobujcie nas powstrzymag!”.

19 przyp. thum.: org. with the pre cum of desire on my lips — niestety, pol-
ski jest ubogi w fadne okreslenia, a ,preejakulat pozadania” zdecydowanie nie
brzmiat nam seksownie.
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ten. Musimy zy¢ przesadnie, kochaé i pozada¢ w sposéb najbar-
dziej dewastujacy. Musimy poczué¢ wojne spoteczna. Mozemy na-
uczy¢ sie by¢ zagrozeniem, mozemy staé sie najbardziej speda-
long z insurekgji.

X

Zeby bylo jasne: rozpaczaty$my, ze nigdy nie uda nam sie byé
tak dobrze ubranymi i kulturalnymi jak Fab Five'®. W ,Tajemnicy
Brokeback Mountain” nic nas nie urzekto. Zbyt dtugo przemyka-
ky$my po korytarzach ze spuszczonymi glowami. W dupie mamy
matzenstwo i wojsko. Ale tak, miatySmy namietny seks gdzie sie
da i jak tylko sie da, o czym inni chtopcy w szkole na pewno nie
moga sie dowiedziec.

W 1970 roku, weteranki Stonewall, Marsha P. John-
son i Sylvia Rivera zatozyly STAR (Street Transve-
stite Action Revolutionaries)'’. Otworzyly STAR ho-
use, radykalna, wersje kultury ,house’ow™® w pedal-

18 przyp. red.: Fab Five (od ang. fabulous — wspaniaty, bajeczny) — ,Ba-
jeczna Piatka”, okre$lenie prowadzacych wspomnianego wczesniej programu
Queer Eye.

17 przyp. red.: Street Transvestite Action Revolutionaries (STAR) — rady-
kalna politycznie organizacja ulicznych aktywistow: gejow, osdb trans czy non-
konformistycznych piciowo; kolektyw zapewniat takze schronienie lokalnym pe-
datkom, transom i osobom pracujacym seksualnie na Dolnym Manhattanie. Za-
tozycielki — Sylvia Rivera i Marsha P. Johnson- byty ,matkami, tego domu, a
finansowaty go gtéwnie dzieki pracy seksualnej.

18 przyp. red.: ang. house culture (ballroom culture, ball culture) — under-
groundowa, queerowa subkultura dla osdéb koloru, wywodzaca sie z Nowego
Jorku; w jej ramach organizowano bale (ktorych uczestnicy tanczyli, pozowali,
wystepowali i lip-syncowali w wielu kategoriach konkursowych, rywalizujac o tro-
fea i nagrody) zaréwno w opozyciji do opresyjnego prawa, jak i wezes$niejszych
imprez, w ktérych jury zawsze byto ztozone z biatych 0séb.
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twadrczej transformacji, kiedy zycia ludzi zaczynaja wykraczaé
poza swoja uzytecznos¢ dla panstwa i mu umykagé.

Musimy stworzy¢ przestrzen, w ktdrej pragnienia moga roz-
kwita¢. Ta przestrzen wymaga oczywiscie konfliktu z porzadkiem
spotecznym. Pragna¢ w Swiecie skonstruowanym tak, by ogra-
nicza¢ pragnienie, to napiecie, ktore przezywamy codziennie.
Musimy zrozumieé to napiecie, by moc dzieki niemu wzrosnaé w
site — musimy je zrozumieé¢, by moglo rozerwaé nasza klatke na
kawaiki.

W nocy 21 maja 1979 roku, ktéra przeszia do
historii jako Zamieszki Biatej Nocy, pedalska spo-
teczno$¢é San Francisco byta wsciekla i domagata
sie sprawiedliwosci za morderstwo Harvey'a Milka.
Rozwscieczone pedaly udaly sie pod ratusz, gdzie
wybity szyby i szklane drzwi budynku. Thum zady-
miarzy wyszedt na ulice, zaktocajac ruch uliczny,
rozbijajac witryny sklepowe i okna samochoddw,
unieruchamiajac autobusy i podpalajac dwanascie
radiowozow pol*cji San Francisco. Zamieszki roz-
przestrzenity sie na cate miasto, w miare jak inne
osoby dotaczaty do zabawy!

To terytorium, zrodzone z wytomu, musi rzuci¢ wyzwanie cato-
$ci opresji. Oznacza to oczywiscie catkowita negacje tego Swiata.
Musimy sta¢ sie ciatami-w-rewolcie. Musimy zatraci¢ sie w mocy i
jejoddaé. Walczac o przestrzen dla naszych pragnien, mozemy na-
uczyé sie sity naszych ciat. W pragnieniach znajdziemy site zdolng
zniszezy¢ zaréwno to, co nas niszczy, jak i tych, ktdrzy usituja zro-
bi¢ z nas gejowska imitacje tego, co nas niszczy. Musimy byé w
konflikcie z rezimem normalnego. To oznacza wojne ze wszystkim.
Jesli pragniemy $wiata bez ograniczen, musimy zréwnaé z ziemia
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Nie tyle krytyka, co ostrzezenie przed ideologia i politycznos$cia
0 ograniczeniach ideologii i analizy politycznej
O wplywie miast na nasze myslenie

Jldeolog to cziowiek, ktdry daje sie nabra¢ na oszu-
stwo swojego wiasnego intelektu: ze idea, czyli sym-
bol chwilowo postrzeganej rzeczywisto$ci, moze za-
wiera¢ w sobie rzeczywisto$¢ absolutna.”

— Sokrates, obalajac platofiskg interpretacje swoich
idei

,Swiat sie nam wymyka, bo znow staje sie soba.”

- Lewis Carroll

2 czerwca

Amsterdam (u Chlog, z Phoebe i Heloise)

Najdrozszy E-,

Nie, w ogdle nie zrozumiates$, o czym mdwie. W swoim pos$pie-

chu, by zdoby¢ wizerunek ,aktywisty politycznego” (lub, co gorsza,
teoretyka) — cokolwiek to jest — doszedte$ do wniosku, ze wszystko
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musi by¢ ,polityczne” — czymkolwiek to jest! W koncu, im bardziej
rozszerzasz znaczenie dowolnego stowa, tym bardziej staje sie
ono rozmyte i bezuzyteczne. Kiedy wszystko jest polityczne, wtedy
L,polityczne” nie znaczy nic i musimy zaczynac od zera.

Wiec, zaktadajac, ze ,polityczne” nie jest tylko nic nieznacza-
cym, uniwersalnym stowem... OczywiScie, ze istnieja ,polityczne”
sposoby patrzenia na kazda kwestie, w tym na wiasng $miertel-
no$¢ — nie probowatam temu zaprzeczy¢. W gruncie rzeczy wia-
$nie 0 to mi chodzi: kiedy zaczynasz mys$le¢ o sobie politycznie,
kiedy zaczynasz mysle¢ w kategoriach analizy i krytyki — co gor-
sza, kiedy myslisz o sobie jako o dysponujgcym krytyka — zaczy-
nasz podchodzi¢ do wszystkiego w tych kategoriach, probujesz
dopasowacé wszystko do swojej analizy. Bycie ,politycznym” staje
sie rakiem, ktory powoli dostaje sie do kazdego zakatka twojego je-
stestwa, az nie mozesz mysle¢ o niczym w inny sposob, niz przez
pryzmat walki klasowej, pici czy tam czegokolwiek.

| nie ma takiej analizy czy ideologii (bo o tym tu méwimy, biorac
pod uwage twdj nacisk na kwestie polityki zycia i teorii polityki),
ktdra bytaby wystarczajaco szeroka, by uchwyci¢ wszystko, czym
jest zycie. Ideologia, podobnie jak wizerunek, jest zawsze czyms,
co trzeba naby¢ - to znaczy, ze trzeba w zamian za nig oddac jakas$
czesc siebie. Ta czeScig jest kazdy aspekt Swiata, kazde pysznie
Ztozone doswiadczenie, kazdy nieredukowalny szczegot, ktdry nie
zmiesci sie w ramach, ktére tak dumnie skonstruowates.

Jasne, mozesz patrze¢ na seks oralny, zachody stonca, pio-
senki mitosne i naprawde dobre chiniskie zarcie jak na problemy
polityczne, a nawet podej$¢ do nich w sposadb, ktéry jest polityczny
w duzo mniej powierzchownym sensie — ale prawda jest taka, ze
kiedy tkwisz w tych chwilach, sa rzeczy, ktére wymykaja sie wszel-
kiemu zrozumieniu, nie mowiagc juz o ich wyrazeniu, nie mowiac juz
0 analizie. Zycie i odczuwanie sg po prostu zbyt skomplikowane,
by mozna je byto w peti uchwyci¢ w jakimkolwiek jezyku, lub w ja-
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To, co zaczefo sie jako poranna obtawa 28 czerwca
1969 roku w nowojorskim Stonewall Inn, skonczyto
sig czterodniowymi zamieszkami w catej Greenwich
Village. Sama obtawa miata standardowy przebieg:
na celownik wzieto osoby koloru, osoby trans i
osoby nienormatywne. Wszystko sie jednak zmie-
nito, gdy jedna lesha nie data sie aresztowac, a
kilka ulicznych pedatek zaczeto rzucaé w pol*cje
butelkami i kamieniami. Pol*cja zaczeta patowaé
osoby, ale wkrétce ludzie z catej okolicy naptyneli
na miejsce zdarzenia, pompujac zadyme az do
ponad 2,000 uczestnikdw. Znacznie mniej liczna
pol*cja zabarykadowata sie wewnatrz baru, podczas
gdy wyrwany z korzeniami parkometr zostat uzyty
przez tum jako taran. W bar rzucano mototowami.
Na miejsce zdarzenia przybyta prewencja, ale nie
byta w stanie odzyska¢ kontroli nad sytuacja. Drag
queens tanczyly conga line i Spiewaty posrodku
ulicznych star¢, aby wykpi¢ niezdolno$¢ pol*cji do
przywrocenia porzadku. Zamieszki trwaty do biatego
rana tylko po to, by ponownie wybuchna¢ o zmroku
w kolejnych dniach.

IX

Susan Stryker pisze, ze podejmowane przez panstwo dziafa-
nia maja na celu regulowac ciata, zar6wno w duzym jak i ma-
tym stopniu, wiklajac je w normy i oczekiwania, ktore okre-
$laja, jakie rodzaje zycia sa uznawane za mozliwe do utrzyma-
nia lub uzyteczne, a takze zamykajac przestrzen mozliwosci i
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wydawaty sie trwoni¢ duzo czasu, nie trwoniac
przy tym pieniedzy, i wezwato pol*cje, by je wy-
rzucié. Gburowaty pol*cjant, przyzwyczajony do
bezkarnego i brutalnego obchodzenia sie klientelg
Compton, chwycit za ramie jedng z nich i probowat
ja odciagnagé. Ta jednak nieoczekiwanie rzucita w
niego kawa i wybuchta béjka: talerze, tace, filizanki
i sztuéce lataty w kierunku sptoszonej pol*cji, ktora
wybiegla na zewnatrz i wezwata wsparcie. Klienci
przewrocili stoty, rozbili szklane okna i wylali sie
na ulice. Gdy przybyty pol*cyjne positki, w catym
Compton i okolicy wybuchty walki uliczne. Drag qu-
eens bity pol*cjantow cigzkimi torebkami i kopaty ich
obcasami. Zniszczono radiow6z, spalono automat
Z gazetami, a ogbIne spustoszenie opanowato cate
Tenderloin.

Jesli naprawde chcemy obrdci¢ te totalno$é w ruing, musimy
z nig zerwaé. Nie potrzebujemy integracji do instytucji matzen-
stwa, wojska i panstwa — musimy z nimi skofczy¢. Koniec z
gejami-politykami, dyrektorami i psiarzami. Musimy szybko i
natychmiastowo uwidoczni¢ szeroka przepas¢ pomiedzy polityka
asymilacyjng a walka o wyzwolenie.

Jako pedalskie osoby anarchistyczne musimy na nowo odkryé
nasze zadymiarskie dziedzictwo. Musimy zniszczyé konstrukcje
normalno$ci i zamiast nich wypracowaé pozycje oparta na naszym
wyobcowaniu z tej normalnosci — taka, ktora bedzie w stanie jg
rozmontowaé. Musimy uzy¢ tych pozycji, aby wszczaé zryw nie
tylko z asymilacyjnym mainstreamem, ale z samym kapitalizmem.
Pozycje te mogg stac sie narzedziami sity spotecznej gotowej do
stworzenia catkowitego wytomu w tym $wiecie.

Nasze ciata zrodzity sie w konflikcie z tym porzadkiem spotecz-
nym. Musimy go pogtebi¢ i rozprzestrzenig.
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kiejkolwiek kombinacji jezykéw. Tak jak ten pierdolony potgtowek
Platon, ofiara ideologii (btagam, by$ nia nie zostat) zaczat watpi¢
w rzeczywisto$¢ wszystkiego, czego nie moze przedstawi¢ za po-
moca jezyka (politycznego lub innego), bo zapomniat, ze jego sym-
bole sg tylko wygodnymi uogolnieniami, ktore zastepuja wszystkie
te niezliczone unikalne momenty sktadajace sie na wszech$wiat.
Dobrze wiem, co odpowiesz: moja krytyka tego, co polityczne,
jest sama w sobie polityczna ocena, czescig mojej ideologii. | tak
wiasnie jest. Pisze do Ciebie o tym tak gorliwie, bo jest to kwestia,
z ktdra naprawde sie teraz zmagam. Lapie sie na tym, ze wszystko
zamieniam w polityczny traktat lub krytyke, opetana przez (jak opi-
suje to moja ideologia!) kapitalistyczny przymus przeksztatcania
wszystkich moich uczué i doswiadczen w przedmioty — to znaczy
w teorie, ktére moge przy sobie nosié. Moje warto$ci zaczety ob-
racac sie wokot tych teorii, ktorymi sie chwale jak dowodem mojej
inteligencji i waznosci, tak jak burzuj chwali sie swoim samocho-
dem jak dowodem swojej warto$ci: w moim zyciu nie chodzi juz
0 moje rzeczywiste do$wiadczenia, ale o ,walke” — podczas gdy
ja chciatam, aby ta walka polegata na skoncentrowaniu mojego
Zycia na moich do$wiadczeniach, a nie na jakim§ nowym substy-
tucie! Chciatabym moc powiedziec, ze ten list jest moja ostatnig bi-
twa przeciwko wszechogarniajgcym zadaniom politycznego... ale
ta pewnie miata miejsce dawno temu, kiedy po raz ostatni bytam
w stanie zastanowi¢ sie nad czym$ bez wszystkich politycznych
konsekwencji przychodzacych mi do glowy. Uwazaj, czego sobie
zyczysz, E-, kiedy mowisz, ze wszystko jest polityczne.
Nawiasem mowiac, my$le, ze czes¢ tej patologicznej potrzeby
usystematyzowania wszystkiego bierze sie z zycia w miastach.
Wszystko wokot nas zostato stworzone przez ludzii ma przypisane
konkretne ludzkie znaczenia, wigc kiedy rozgladasz sie dookota,
widzisz las symboli, zamiast otaczajacych cie rzeczywistych
przedmiotow. Inaczej byto w gérach. Chodzitam na spacery i
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nie widziatam znakow ,nie depta¢” — widziatam drzewa i kwiaty,
rzeczy, ktore istnieja poza wszelkimi ramami ludzkich znaczen i
wartos$ci. Gdy statam tam pod rozgwiezdzonym niebem, wpatru-
jac sie w milczacy horyzont, $wiat wydawat mi sie tak ogromny
I gleboki, ze mogtam tylko przed nim sterczeé, niema i drzaca.
Zadna polityka nie mogta zapewnié wystarczajaco glebokiego
naczynia, by pomiescic¢ te chwile. Nie mowie, ze nie ma powodu,
bysmy konceptualizowali rzeczy, E-, bo oczywiscie czasem jest to
przydatne... ale to Srodek, i to nie jedyny, do znacznie wigkszego
celu. To wszystko.

Zostawie cie z moim wkasnym, kiepskim thumaczeniem frag-
mentu listu pozegnalnego, ktory kochanka Mao Zedonga napisata
do niego krdtko po tak zwanym sukcesie tak zwanej chifiskiej re-
wolucji komunistyczne;:

To zatos$nie przewidywalne, ze jedynym sposobem
jakimozesz wymyslic, by uczcié to wyzwolenie, ktore
czujesz, zostawiajac za sobg stary system, jest wy-
myslenie ,systemu wyzwolenia” — tak jakby coS$ ta-
kiego moglo istnie¢; mysle jednak, ze tego wiasnie
mozemy oczekiwaé od tych, ktdrzy nigdy nie znali
niczego poza systemamii systematyzowaniem.

Z pozdrowieniami,
Nadia

Autorka: Nadia C

Pierwsze wydanie: Days of War, Nights of Love, Crimethinc.

Rok wydania: 2000
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napoje energetyczne i ,queerowa” stacja telewizyjna, ktora uderza
w umysly, ciata i poczucie wlasnej warto$ci fatwowiernej mtodziezy.
Polityczny establishment ,LGBT" stat si¢ sitq szerzacq asymilacje,
gentryfikacje, kapitat i wiadze panstwowa. Tozsamo$é gejowska
stala sie zardwno towarem rynkowym, jak i sposobem na wycofa-
nie sie z walki przeciwko dominaciji.

Teraz nie krytykuja matzenstw, wojska czy panstwa. Teraz wi-
dzimy raczej kampanie na rzecz asymilacji osob pedalskich do
kazdego z nich. Ich polityka sprowadza sie do wspierania takich
strasznych instytucji, a nie polega na unicestwieniu ich wszystkich.
.aeje moga zabija¢ biednych na catym $wiecie rownie sprawnie
jak ludzie hetero!”. ,Geje moga sprawowaé wiadze w panstwie i
stolicy tak rdwnie dobrze jak ludzie hetero!”. ,Jestesmy tacy sami
jak wy."

Asymilacjonisci chca po prostu zrobi¢ z homoseksualnosci co$
normalnego — gej jest biaty, monogamiczny, zamozny, ma dwa i
pot dziecka, SUVa i mieszka w domku na przedmiesciach®. Ta
konstrukcja reprodukuje oczywiscie stateczno$¢ heteroseksualno-
$ci, biatosci, patriarchatu, binarno$ci pici i samego kapitalizmu.

Pewien sierpniowy weekend 1966 roku — Comp-
ton’s, catodobowa kawiarnia w dzielnicy Tenderloin
w San Francisco tetnita zyciem, wypemiona tu-
mem drag queens, meskich dziwek, mieszkanek
slumséw, prostytutek, nastoletnich uciekinierow
i okolicznych statych klientdw, ktdry zazwyczaj
gromadzit sie pdzna pora. Kierownictwo restauracji
zdenerwowato si¢ na hatasliwg grupe miodych
queens siedzaca przy jednym ze stolikow, ktdre

15 przyp. thum.: org. with a white picket fence — chodzi o charakterystyczny
biaty ptot ze sztachet, ktdry w USA stat sie symbolem idealnego, podmiejskiego
zycia klasy $redniej; okreslenie czesto uzywane prze$miewczo.
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analiza, ktora catym sercem oznajmiata, ze wyzwolenie 0s6b pe-
dalskich jest nieodtacznie zwigzane z unicestwieniem kapitalizmu
i panstwa. Nic wiec dziwnego, ze pierwszymi osobami publicznie
mowigcymi o wyzwoleniu seksualnym w tym kraju byty osoby anar-
chistyczne; albo ze ci, ktérzy w ubieglym wieku walczyli o pedal-
skie wyzwolenie, jednoczes$nie zmagali si¢ z kapitalizmem, rasi-
zmem, patriarchatem i imperium. Oto nasza historia.

VI

Jesli historia czego$ dowodzi, to tego, ze kapitalizm ma zdra-
dliwa, rekuperacyjng sktonnos$¢ do pacyfikaciji radykalnych ruchéw
spotecznych. Tak naprawde dziata to dos$¢ prosto: jaka$ grupa zy-
skuje przywileje i wiadze w ruchu, a wkrotce potem wyprzedaje
swoje towarzyszki. W ciagu kilku lat od Stonewall*®, zamozni biali
geje catkowicie zmarginalizowali wszystkich, dzigki ktorym ich ruch
byt mozliwy, i wraz z nimi porzucili swoja rewolucje.

Bycie pedatka oznaczato kiedy$ wejscie w bezpoSredni konflikt
z sitami kontroli i dominacji. Teraz mamy do czynienia ze stanem
catkowitej stagnacii i jatowosci. Jak zawsze, Kapitat zrekuperowat
rzucajace cegtami uliczne cioty i przeksztatcit je we wbitych w gar-
nitury politykéw i aktywistow. Mamy Log Cabin Republicans*, a
,stonewall” odnosi si¢ do gejowskich demokratow. Sg gejowskie

13 przyp. red.: Stonewall (Stonewall riot, Stonewall rebellion) — seria za-
mieszek rozpoczetych przez osoby LGBT+ w odpowiedzi na nalot pol*cji na pub
Stonewall 28 czerwca 1969 roku. W pierwszej linii walczyty czarne transpiciowe
kobiety, jak na przyktad Marsha P. Johnson, ktére p6zniej do$wiadczaty dyskry-
minagcji ze strony uznanych organizaciji broniacych praw gejéw, prowadzonych
glownie przez bialych mezczyzn.

4 przyp. tum.: Log Cabin Republicans (LCR) — wewnetrzna organizacja
Partii Republikanskiej opowiadajaca sie za rownymi prawami dla Amerykandw
nalezacymi do LGBTQ+.
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anarchizm 1 inne
przeszkody
dla anarchii

Mozemy analizowa¢ to, jak wykorzystuje sie Medycyne, System
Wieziennictwa, KosSciot, Panstwo, Instytucje Matzerstwa, Media,
Granice, Wojsko i Pol*cje, by nas kontrolowacé i niszczyé. Co waz-
niejsze, mozemy uzyc tych przypadkdw, by wyartykutowaé spojng
krytyke kazdego rodzaju naszej alienacji i zdominowania.

Cooper’s Donuts byta catonocnq paczkarniq na ob-
skurnym odcinku Main Street w Los Angeles. Byto
to regularne miejsce spotkan ulicznych ciot i pedal-
skich dziwek*? o kazdej porze nocy. Pol*cyjne neka-
nie byto w Cooper’s statym punktem programu, ale
pewnej majowej nocy w 1959 roku pedatki podjety
walke. To, co zaczeto sie od rzucania pgczkami w
pol*cje, przerodzito sie w penoprawnq walke ulicznq.
W powstatym chaosie, wszystkie dzierzqce pqczki
buntowniczki uciekty w ciemnosc nocy.

Mary Nardini Gang, Relevant Queer Mythology

Pedalstwo to pozycja, z ktorej atakuje sie to, co normatywne;
co wiecej, to pozycja, z ktorej mozna zrozumie¢ i zaatakowac spo-
soby, na jakie normalno$¢ jest reprodukowana i podkreslana. De-
stabilizujac i problematyzujac normalno$¢, mozemy zdestabilizo-
waé Totalno$¢ i stac sie dla niej problemem.

Ta pozycja zrodzita historig zorganizowanych osob pedalskich.
Najbardziej zmarginalizowane osoby trans, osoby koloru i pracow-
nice seksualne zawsze byly punktami zapalnymi gwattownych eks-
plozji pedalskiego oporu. Wybuchom tym towarzyszyfa radykalna

12 przyp. red.; Zdajemy sobie sprawe z jednoznacznie negatywnego wy-
dzwigku stow pojawiajacych sie w tekscie, postanowity$my sie jednak trzymaé
oryginatu, biorac tez pod uwage jego silny antyasymilacyjny przekaz. Osoby
autorskie sg zwigzane z praca seksualng i do nich nalezy odzyskiwanie takich
okreslen.
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sie kategoriami opresji, ktére czesto ging w abstrakcji — osoby
pedalskie s jednak zmuszone by kazda z nich fizycznie zrozu-
mie¢. Ukradziono i okaleczono nasze ciafa i pragnienia, a pozniej
odsprzedano jako model zycia, ktorego nigdy nie bedziemy w
stanie ucielesnic.

Foucault mowi, ze ,wladze trzeba przede wszystkim pojmo-
wacé jako wielosé stosunkow sity immanentnych dziedzinie, w
ktdrej sie zawigzujq i ktorej organizacje stanowia; gre, ktéraw
drodze ustawicznych walk i star¢ przeksztatca je, umacnia, od-
wraca; zespot punktow oparcia dla wzajemnych relacji miedzy
tymi stosunkami, wskutek czego powstaja fancuchy lub sys-
temy czy tez, odwrotnie, przesunigcia i zwiastujace podziat
sprzecznosci; w koncu owocne strategie, ktérych ogélna in-
tencja lub instytucjonalna krystalizacja dopetniaja si¢ w po-
staci aparatow panstwowych, formut prawa, spotecznych he-
gemonii.”t!

Doswiadczamy ztozonoSci dominacji i kontroli spotecznej
wzmacnianej przez heteroseksualno$é. Pol*cja nas zabija, wiec
i my chcemy ich $mierci. Kiedy zamykajq i gwalcg nasze ciata w
wiezieniach, bo nie sg w stanie podobnie ograniczy¢ naszych pici,
to oczywiscie, ze chcemy je wszystkie spali¢. Kiedy stawia sig gra-
nice, by skonstruowaé¢ tozsamos$¢ narodowa, nieuwzgledniajaca
0s6b koloru i 0séb pedalskich, widzimy tylko jedno rozwigzanie:
zetrzeé kazdy narod i kazda granice w pyk.

Vil

Perspektywa pedatow w heteronormatywnym $wiecie jest lupa,
przez ktora mozemy krytykowac i atakowaé¢ aparat kapitalizmu.

1 przyp. red.: Michel Foucault, Historia seksualno$ci”, tom pierwszy (83,
84)
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Anarchizm jako przeciwskuteczne srodowisko kg
Martyrologia, kult porazki i historii
0O wzniecaniu anarchii

Obecnie nie ma zadnej potrzeby, by tworzyé nowe defini-
cje anarchizmu - byfoby trudno udoskonali¢ te, ktore zostaty
juz dawno wymyslone przez réznych wybitnych martwych cu-
dzoziemcow. Nie trzeba tez rozwodzi¢ sie na temat znanych
przymiotnikowych anarchizméw (-komunizmu, —indywidualizmu i
tak dalej) — w podrecznikach znajduje sie wszystko na ten temat.
Bardziej na miejscu jest pytanie, dlaczego nie jesteSmy dzi$ wiele
blizej anarchii niz byly Godwin, Proudhon, Kropotkin i Goldman.
Przyczyn tego jest wiele, ale najbardziej godne uwagi sq te,
ktdrych Zrodlem sa sami anarchisci, bo wkasnie te przeszkody —
jezeli jakiekolwiek — mozna w ogéle usunaé. Jest to mozliwe, co
nie znaczy, ze prawdopodobne.

Po latach blizszego przygladania sie srodowisku anarchistycz-
nemu, w ktdrym czasami podejmowatem rozpaczliwe dziatania,
doszedtem do wniosku, ze to osoby anarchistyczne sg gtowna
przyczyna — podejrzewam, ze wystarczajaca — tego, ze anarchia
pozostaje pustym stowem. Szczerze mowiac, wigkszo$¢ anarchi-
stow nie jest w stanie zy¢ autonomicznie i wspétpracowaé z innymi.
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Czesto sa niezbyt rozgarnieci. Do tego stopnia ograniczaja sie do
studiowania swoich wtasnych klasykow, ktdrych nie zna nikt z ze-
wnatrz, ze az wyklucza to zdobycie szerszej wiedzy o naszym Swie-
cie. Zasadniczo nieSmiali, w milczacym porozumieniu chetnie za-
dajq sie z podobnymi sobie, wiedzac ze nikt nie bedzie mierzytich
opinii i pogladow wedtug ktoregokolwiek ze standardéw praktycz-
nej inteligencji krytycznej; ze nikt dzieki wkasnym, indywidualnym
dokonaniom nie wzniesie sie zbyt wysoko ponad $redni poziom; a
takze, co najwazniejsze, ze nikt nie zakwestionuje przestarzatych
haset anarchistycznej ideologii'.

Anarchizm jako $rodowisko nie tyle jest wyzwaniem dla istnie-
jacego porzadku, ile wysoko wyspecjalizowang, forma, przystoso-
wania sie do niego. To sposdb zycia, albo raczej dodatek do niego,
Z whasciwa mu osobliwg mieszanka nagrdd i wyrzeczen. Ubdstwo
jest tu obowigzkowe i doktadnie z tego powodu wyklucza pytanie,
czy ta czy tamta anarchistka mogtaby by¢ kimkolwiek innym niz
porazka, bez wzgledu na ideologie. Historia anarchizmu jest histo-
rig niezrdwnanych porazek i meczenstwa, a mimo to anarchistki z
chorobliwym przywiazaniem czcza swoje represjonowane przodki-
nie, co z kolei nasuwa podejrzenie, ze osoby anarchistyczne, jak
wszystkie inne, uwazaja, ze dobry anarchista to martwy anarchista.
Rewolucja - sttumiona rewolucja — jest wspaniata, ale nalezy tylko
do ksiazek i pamfletow. W naszym stuleciu — Hiszpania w 1936
roku i Francja w roku 1968 to dobitne przyktady — zryw rewolu-
cyjny catkowicie zaskoczyt oficjalnych, zorganizowanych anarchi-

L przyp. red.: Ocena Blacka jest surowa i moze wydawac sig nazbyt zja-
dliwa (a moze i taka jest), ale zdaje sie, ze najistotniejsza jej czescig jest to,
ze Srodowisko anarchistyczne jest po prostu wiasnie srodowiskiem. Jako takie,
niekoniecznie musi by¢ bardziej wywrotowe i rewolucyjne czy insurekcyjne od
innych $rodowisk, a moze nawet wzmacnia¢ czy ukrywaé postawy, ktore nie
sprzyjajq tworzeniu anarchii. Gtdwnym problemem dla Blacka jest to, ze anar-
chi$ci wcale nie sg potrzebni do tego, by wytworzyé anarchie, a czesto aktywnie
temu przeciwdziataja.
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struowany tak, aby nas marginalizowac i wykorzystywa¢. Stawia
pedata w roli kryminalisty. Gloryfikuje homoseksualno$¢® i prze-
stepczosé jako najpiekniejsze i najbardziej urocze formy konfliktu
zZ burzuazyjnym Swiatem. Pisze o sekretnych Swiatach buntu i ra-
do$ci zamieszkiwanych przez kryminalistow i pedatow.

Genet rzecze, Przez moje urodzenie i upodobania wyklu-
czony z porzadku spotecznego, nie zdawatem sobie sprawy
z jego roznorodnosci. Nic w Swiecie nie bylo nieistotne:
gwiazdy na mundurze generata, notowania gietdowe, zbiory
oliwek, styl sedzi, gielda zbozowa, klomby. Nic. Ten porza-
dek, ktorego sie bano i ktory lek budzit, ktérego wszystkie
szczegOty byly ze soba powigzane, miat sens: moje wygnanie.

VI

Ciote sie maltretuje, bo jego prezencja piciowa jest zbyt
zniewiesciata; biednego trans faceta nie sta¢ na ratujace zycie
hormony; klient morduje pracownice seksualng; genderqueerowa
osoba zostaje zgwatcone, bo po prostu musiato byé ,naprosto-
wane"®; cztery czarne leshijki ida do wigzienia, bo odwazyly sie
broni¢ przed hetero facetem'’; psiarze patuja nas na ulicach,
a firmy farmaceutyczne niszcza nasze ciata, bo nie mamy ani
grosza. Jako pedatki doSwiadczamy przemocy i dominaciji tego
Swiata bezposrednio, swoimi ciatami. Klasa, Rasa, Pte¢, Orien-
tacja i Sprawno$¢ sa wzajemnie powigzanymi i pokrywajacymi

8 Homoseksualno$¢” uzywana tylko w znaczeniu, w jakim uzywa go Ge-
net. Méwiac o pedatkach, mamy na mys$li nieskoriczenie wigce;.
% przyp. thum.: org. fucked straight — nieprzektadalna gra stow; ang. stra-
ight oznacza w tym kontekscie jednoczes$nie ,porzadnie” i ,heteroseksualnie”.
10 patrz: New Jersey 4 (,Czworka z New Jersey”). | uwolnijmy przy okazji
wszystkie inne.
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Y

W pedalskim dyskursie moéwimy o przestrzeni walki z ta totalno-
$cig — z normalnoscia. Przez ,pedalstwo”, rozumiemy ,wojne spo-
teczng”; a kiedy méwimy o pedalstwie jako o konflikcie z wszelka
dominacja, nie zartujemy.

Vv

Bo widzisz, my zawsze byky$my tym Innym, obcym, krymina-
listka. Historia 0sdb pedalskich w tej cywilizacji zawsze byta nar-
racjg seksualnego zbhoczenca, antyspotecznej jednostki, zdrajey,
dziwaka, moralnego imbecyla. Zamykano przed nami granice, za-
klady pracy i domy rodzinne. KonczytySmy w obozach koncentra-
cyjnych, wiezieniach i niewoli seksualnej. Normalna, heteroseksu-
alna, amerykanska rodzina zawsze ksztattowata sie w opozycji do
pedalstwa.

Hetero nie jest pedatem; biafa nie jest osoba koloru; zdrowy
nie ma HIV; mezczyzna to nie kobieta. Dyskursy heteroseksual-
nosci, biatosci i kapitalizmu reprodukuja sie w model wiadzy. Dla
reszty z nas — $mier¢. W swojej pracy, Jean Genet’ twierdzi, ze zy-
cie osoby pedalskiej jest wygnaniem, ze caly ten $wiat jest skon-

7 Jean Genet byt pedatem, kryminalista, wtoczega, ktory spedzit weze-
sne zycie podrdzujac po Europie, pozostawiajac po sobie $lady w postaci gor-
szacych spraw. Zostat skazany na dozywocie po blisko tuzinie aresztowan za
kradzieze, prostytucje, wioczegostwo i lubiezne zachowanie. Podczas pobytu
w wiezieniu zajat sie pisaniem, a swoimi tekstami zainspirowat m. in. Sarte'a i
Picassa do zlozenia petyciji do rzadu francuskiego o jego uwolnienie. Po wyjsciu
na wolno$¢ zostal powofany do wojska, ale zwolniono go za ruchanie kolegow.
Reszta jego zycia uplyneta pod znakiem flirtdw z r6znymi rewolucjonistami, filo-
zofami, powstaniami i intifadami. Zycie Geneta jest pieknym przyktadem rewo-
lucyjnej, kryminalnej pedalskiej dekadencii.
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stow tak, ze z poczatku zareagowali bierno$cia, albo nawet jesz-
cze gorzej. Przyczyn nie trzeba daleko szukac. Nie w tym rzecz, iz
wszyscy ideologowie byli hipokrytami (chociaz niektérzy tak). Cho-
dzi raczej o to, ze wypracowali schemat zachowan anarchistycz-
nej bojowniczki, od ktérego pod$wiadomie oczekiwali, ze zachowa
wazno$¢ na zawsze — poniewaz tu i teraz nie sposéb wyobrazi¢ so-
bie rewolucji — a gdy bieg wydarzen pozostawit w tyle ich retoryke,
reakcja byt lek i defetyzm.

Innymi stowy, gdy osoby anarchistyczne majg wybor pomie-
dzy anarchizmem a anarchia, wiekszos$¢ z nich zdecydowataby sie
na swojg ideologie i subkulture, zamiast odwazy¢ si¢ na niebez-
pieczny skok w nieznane, do $wiata bezparnstwowej wolnosci. Po-
niewaz jednak sg one prawie ze jedynymi zaprzysigezonymi krytycz-
kami panstwa jako takiego, ta bojaca sie wolnosci gromadka nie-
uchronnie zajetaby najbardziej prestizowe, przynajmniej za$ naj-
bardziej medialne stanowiska w kazdym prawdziwie antyparnstwo-
wym powstaniu. Tym samym oni, nasladowcy z natury, znaleZliby
sie w rolach przywddcow rewolucji, ktdra zagrazataby ich ustalonej
pozycji tak samo, jak zagraza ona politykom oraz posiadaczom. W
konsekwencji wiec sabotowali by ja (Swiadomie lub nie), choé¢ bez
nich spokojnie moglaby rozprawi¢ si¢ z panistwem, nie zatrzymu-
jac sie nawet na moment, by odgrywac starodawne zapasy w stylu
Marksa i Bakunina?.

Tak naprawde przyjmujacy to miano anarchisci nic nie zrobili
na rzecz obalenia panstwa, bo nie da sie zaszkodzi¢ panstwu przy
pomocy napuszonych, najezonych zargonem pism, ktorych nie da
sie czyta¢ — mozna to jedynie zrobi¢ zarazliwymi przyktadami od-
miennego odnoszenia sig do innych ludzi. Anarchistki, przez to jak
w jaki sposob robig rzeczy, same sg najlepszym zaprzeczeniem

2 przyp. red.: autor nawiazuje tu do roztamu pierwszej migdzynarod6wki
oraz najpewniej do pacyfikujacej czy rekuperujacej roli ideologii i grup politycz-
nych
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swoich anarchistycznych aspiracji. Prawda, w Ameryce Pétnocnej
znudy i goryczy przynajmniej upadty te biurokratyczne® federacje”
workerystycznych organizatordw, co jest dobra rzecza, ale niefor-
malna spoteczna struktura anarchizmu jest wcigz na wskro$ hie-
rarchiczna. Osoby anarchistyczne spokojnie podporzadkowuja sie
temu, co Bakunin okre$lat mianem ,niewidzialnej dyktatury™, ktdry
w tym wypadku sktada sie z (de facto, nawet jesli ukrywajq sie
pod inng nazwa) redaktordw kilku bardziej popularnych publikacji
Z dhuzszym stazem.

Wydawnictwa te, pomimo pozornie dogtebnych rdznic ideolo-
gicznych, identycznie podchodza do czytelniczek — w stylu ,nie
ucz ojca dzieci robi¢™; jak rowniez wigze je dzentelmenskie porozu-
mienie®, by nie dopuszczaé do wzajemnych atakéw ujawniajacych
brak konsekwencii, a poza tym zagrazajacych ich wspolnemu inte-
resowi klasowemu, ktérym jest utrzymanie hegemonii nad anarchi-
stycznym szeregowcem. Kazda z organizacji ma znacznie wiecej
wspolnego z dowolng inng organizacja, niz z osobami niezorgani-
zowanymi. Anarchistyczna krytyka panstwa, gdyby tylko anarchi-
$ci ja rozumieli, jest zaledwie szczegblnym przypadkiem krytyki
organizacji. Na pewnym poziomie wyczuwaja to nawet anarchi-
styczne organizacje.

Anty-anarchi§ci moga réwnie dobrze stwierdzi¢, ze jesli hierar-
chia i przymus majg nadal istnie¢, to moze powinny by¢ jawne

8 przyp. thum.: org. top-heavy — dostownie ,cigzkie u szczytu”; w tym kon-
tekscie chodzi o strukture organizacji, ktéra ma zbyt wiele 0s6b na stanowiskach
kierowniczych w poréwnaniu do liczby szeregowych pracownikow.

4 przyp. red.: niewidzialna dyktatura — termin oznaczajacy rodzaj tajnego
przywddztwa rewolucyjnego; uzywany w kontekscie matej grupy rewolucjoni-
stow majacych ustanowié ,dyktature edukacyjng” w celu podniesienia $wiado-
mo$ci mas.

5 przyp. thum.: ang. gentlemen’s agreement — pojecie pochodzace z termi-
nologii prawa migdzynarodowego, oznaczajace nieformalng, honorowg umowe
migdzy stronami, ktéra de facto nie wywotuje Zadnych skutkéw prawnych.
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Straight Guy™. To brutalne lekcje udzielane tym, ktére nie moga
sprosta¢ wymaganiom Normalnego. To kazdy ze sposobdw, na
jakie sie ograniczaty$Smy lub uczyly$Smy nienawidzié naszych ciat.
Rozumiemy Normalno$¢ az za dobrze.

Mowimy o wojnie spotecznej dlatego, ze purystyczna analiza
klasowa nam nie wystarcza. Co marksistowska ekonomiczna wizja
$wiata znaczy dla osoby, ktora przezyta brutaing napa$c®? Dla pra-
cownika seksualnego? Dla bezdomnej, nastoletniej uciekinierki?
Jak analiza klasowa, jako jedyny paradygmat rewolucji, moze obie-
ca¢ wyzwolenie tym z nas, ktdre wykraczajg poza przypisang im
pte¢ i seksualno$¢? Proletariat jako rewolucyjny podmiot margina-
lizuje wszystkich, ktdrych zycia nie wpasowuija sie w model hetero-
seksualnego robotnika. Lenin i Marks nigdy nie ruchali sig tak jak
my. Potrzebujemy czego$ nieco bardziej doktadnego, czegos, co
wyszczerzy kly wobec wszystkich zawito$ci naszych nieszczesé.
Mowiac prosciej, chcemy obrocié dominacje w ruing — wszystkie
jej roznorodne i przeplatajace sie formy. Ta tkwigca w kazdej rela-
cji spotecznej walka jest tym, co nazywamy wojng spoteczna. Jest
zaréwno przebiegiem konfliktu z tg totalnoscia, jak i jego warun-
kiem.

s6w profili na Grindrze, ktére niezwykle czesto zawierajq trans- i fatfobiczne czy
skrajnie rasistowskie ,wymagania” wobec potencjalnego partnera.

5 przyp. red.: Queer Eye for a Straight Guy (poZniej jako: Queer Eye) —
amerykanski program telewizyjny, w ktérym piatka homoseksualnych mezczyzn
co odcinek pomaga poprawi¢ wizerunek jednemu hetero-facetowi; osoby autor-
skie odnosza sie do tej serii prawdopodobnie dlatego, ze taki program umacnia
i eksploatuje stereotyp ,stylowego przyjaciela-geja”

8 przyp. thum.: org. bashing (tez: gay-bashing, queer-bashing) — stowo
odnoszace sie bezposrednio do przemocy stosowanej wobec 0s6b queerowych
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latke odmierica i opresjonowane; to pedalstwo. Pedalstwo! jest
tym, co nienormalne, dziwne, niebezpieczne. Pedalstwo obejmuje
nasza seksualno$é i pte¢, ale nie tylko — to nasze pragnienia,
fantazje i o wiele wigcej. Pedalstwo to spojno$é wszystkiego, co
jest w konflikcie z heteroseksualnym, kapitalistycznym $wiatem.
Pedalstwo to catkowite odrzucenie rezimu Normalnego.

Jako pedaly rozumiemy Normalnos$¢. To tyrania naszego losu,
reprodukowana we wszystkich naszych relacjach. Normalno$é
brutalnie wybija w kazdej minucie kazdego dnia. Te Normalno$¢
rozumiemy jako Totalno$¢, a Totalno$¢ to wzajemne powigzanie
i pokrywanie sie wszelkich opresji i nieszcze$¢. Totalnoscig jest
panstwo. Jest nig kapitalizm. To cywilizacja i imperium. Totalno$cia
jest ukrzyzowanie na ptocie?. To pol*cyjne gwalty i morderstwa.
To ,Str8 Acting™ i ,No Fatties or Femmes™. To ,Queer Eye for the

L przyp. red.: W oryginale osoby autorskie uzywajg stowa queer. Ze
wzgledu na to, Ze oba stowa maja podobng historie — najpierw uzywane obe-
Izywie, a nastepnie odzyskane przez srodowisko — postanowitySmy tumaczyé
je wkasnie na ,pedalstwo”.

2 przyp. red.: Osoby autorskie odnosza sie tu najprawdopodobniej do bru-
talnego morderstwa Matthew Sheparda z 1998 roku. Motywem oprawcow byta
skrajna homofobia. Jego imig nosi przyjeta ponad 10 lat pdzniej ustawa rozsze-
rzajaca kategorie zbrodni nienawisci tak, ze obejmuje ona odtad réwniez pteé,
tozsamo$¢ piciowa, orientacje seksualng i niepetnosprawnosci.

3 przyp. red.: ang. straight acting — pojecie opisujace performatywna he-
teronormatywno$¢; zachowanie osoby queerowej, zwykle homoseksualnej, sta-
rajacej sie wpisa¢ w heteronormatywne wymagania spoteczne. Czesto takie za-
chowanie wiaze sie ze zinternalizowana homofobig [Sanchez, F. J., & Vilain,
E. (2012). “Straight-Acting Gays”: The relationship between masculine conscio-
usness, anti-effeminacy, and negative gay identity.]

“ przyp. red.: ang. No Fatties or Femmes —w wolnym tlumaczeniu ,zad-
nych grubaséw ani pizdusi”; hasto to, podane jako przyktad, odnosi sie do opi-
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i nazywane po imieniu. W przeciwienstwie do tych specow (na
przyktad prawicowych libertarian” i minarchistow) uparcie trwam
w mojej opozycji wobec panstwa. Nie dlatego jednak, ze, jak cze-
sto bezmysinie recytuja osoby anarchistyczne, panstwo nie jest
.konieczne”. Zwykli ludzie odsuwaja od siebie to twierdzenie jako
niedorzeczne —i stusznie. To oczywiste, ze w zindustrializowanym
spofeczenstwie klasowym wiasnie tak jest. Problem w tym, ze po-
zbawiajac jednostki ich mocy, a bezposrednie dobrowolne zrze-
szenia sity, panstwo stworzyto sobie warunki, w ktorych faktycz-
nie jest konieczne. Co bardziej fundamentalne, podstawy panstwa
(praca, moralizm, technologia industrialna, hierarchiczne organiza-
cje) sa nie tylko niepotrzebne, a wrecz sprzeczne z mozliwoscia za-
spokojenia rzeczywistych potrzeb i pragnien. Niestety, wiekszo$¢
gatezi anarchizmu wszystkie je popiera, a mimo to uchyla sie przed
ich logiczng konsekwencja;: panstwem.

Gdyby nie bytlo zadnych osob anarchistycznych, panstwo
musiatoby je wymysli¢. Wiemy, ze przy kilku okazjach wiasnie
to zrobito. Potrzebujemy anarchistek nieobcigzonych anarchi-
zmem. Wtedy i tylko wtedy, mozemy na powaznie wzia¢ sie do
wzniecania anarchii.

Autor: Bob Black
Pierwsze wydanie: The Aboliton of Work and other Essays
Rok wydania: 1985
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Przeciwko Normalnosci
Pedalstwo jako wojna spoteczna
Krytyka polityki asymilacyjnej

Niektorzy widza w ,queerze” synonim ,geja i leshijki" czy
.LGBT". To daje jednak niepeiny obraz. Te, ktére wpasowuja
sie w konstrukcje ,L", ,G", ,B" czy ,T" moga miesci¢ sie w
dyskursywnych granicach queeru, lecz queer nie jest czyms
statecznym. Queer nie jest po prostu kolejng tozsamoscia, ktérg
mozna dopisa¢ do listy zgrabnych kategorii spotecznych, ani
liloSciowa] suma naszych tozsamosci. Jest to raczej jakosciowa
pozycja opozycji wobec obrazéw stabilnosci — tozsamo$é, ktdra
kontrolowalne granice tozsamosci uznaje za problem. Queer to
terytorium napiecia, wykreslone z dominujacej narracji biatego-
hetero-monogamicznego patriarchatu, ale takze zarysowane
przez afinicje z wszystkimi, ktére sa marginalizowane, majace
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