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O autorze

Gigi Roggero jest badaczem wloskich ruchéw autono-
mistycznych, a szczegdlng uwage przywiazuje do wloskiego
operaismo oraz mysli Mario Trontiego i Romano Alquatiego.
Na co dzien jest redaktorem w wydawnictwie DeriveApprodi,
gdzie zajmuje sie pisaniem i opracowywaniem publikacji
poswieconych historii wtoskiego ruchu robotniczego. Sam tez
udzielat sie w ruchu zwigzkowym i studenckim. Jesliby mierzyé
jego politycznag bojowos$é przy pomocy represji wymierzonych
mu przez panstwo, to rzeczywiscie Roggero wyrdznit sie na tle
swojego pokolenia spadkobiercéw operaismo przesiedziawszy
w 2015 roku cztery miesigce w areszcie domowym za wspot-
organizowanie z bolonskim kolektywem Hobo studenckiego
protestu przeciwko Mariannie Madia, éwczesnej minister
spraw publicznych odpowiedzialnej na wiele niekorzystnych
spotecznie neoliberalnych reform.

Proponowane zZrddla

Osoby zainteresowane wtoskim autonomizmem moga sie-
gnaé¢ po zbidr tekstow Autonomia robotnicza (Poznan 2007),
ksigzke Polityczne czytanie Kapitatu Harry'ego Cleavera (Po-
znan 2011) oraz obszerng monografie Forma zycia i dobro
wspélne. Geneza i aktualnosé wspétczesnej wioskiej filozofii
politycznej Mikotaja Ratajczaka (Warszawa 2020). Szereg tek-
stow poswieconych (post)operaizmowi oraz feminizmowi auto-
nomistycznemu ukazal sie rowniez na stronie Think Tanku Fe-
ministycznego oraz w czasopismach ,Przeglad Anarchistyczny”,
+Praktyka Teoretyczna” i ,Recykling Idei”.
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Wstep

Uznalysmy ten tekst za wartosciowy i aktualny z wielu powo-
déw: nie tylko thumaczy on na czym polegato operaismo lat 60.,
pdzniejsza Auftonomia i prezentuje narzedzia pojeciowe, ktdére
wskazuja droge walki klasowej poza utartymi $ciezkami marksi-
zmu, ale ma bardzo nieklasycznego ducha. Jest on o historycznej
tendencji rewolucyjnej, to prawda, ale podchodzi do niej tak ob-
razoburczo, jak to mozliwe, co zreszta jest bardzo operaistyczne.
Stara sie odzyska¢ antagonistycznego ducha, ktdry jest w ope-
raismo zawarty; ktéry jednakowo mierzy we wroga, jak i w
ortodoksje i bezzebne tendencje, ktére moga sie znajdowaé po
,naszej stronie” i przeszkadza¢ nam w walce.

Walka, ktérg opisuje Roggero, nie polega na zawierzeniu
swojego losu zwigzkom zawodowym idacym na kompro-
misy, komunistycznej partii, socjalistycznemu panstwu albo
nieublaganym prawom materializmu historycznego. Zamiast
tego wzywa sie on nas do wziecia spraw we wlasne rece,
w oparciu o centralne dla operaizmu koncepcje: nienawisé
klasowq, odmowe pracy, samowywartoéciowienie, sktad Kkla-
sowy, wspodltbadanie czy exodus. Nie ma tu zadnych $wietosci
— wylacznie uzytecznos¢ do walki — co oznacza rdéwniez ko-
rzystanie z dorobku takich postaci jak Lenin. Nie jednak po
to, by je celebrowaé czy rehabilitowad, a raczej by zawlasz-
czyé, przekreci¢ na swoje potrzeby, dostrzec to, czego sam
Lenin mégt nie widzie¢ w swoich wtasnych dziataniach. Wzigé
to, co przydatne i odrzuci¢ cala reszte, sprzeniewiezyé. I to
samo powinno sie zrobi¢ z operaistami i z samym Roggero.
Zachecamy wiec wszystkich, by nie daé sie odstrzaszyé przez
marksistowsko brzmigcy jezyk — to jest teoria dla konfliktu,
praktyczna, szczegdlnie w tych czasach. Teoria, ktdra mozemy
sobie przywtaszczyé i obrécié w bron.

Publikacja tego tekstu chcemy dotozyé swoja cegietke do
procesu rekonstruowania radykalnej wloskiej mysli politycznej
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oraz przypominania o intensywnych walkach toczonych we
Witoszech w latach 60. i 70. Proces ten rozpoczal sie wraz
z polskim wydaniem Imperium Michela Hardta i Antonio
Negriego w 2005 roku, kiedy to zaréwno feministki, marksisci
oraz anarcho-osoby zainteresowaly sie wloskimi zrddlami
przedstawionej tam teorii. Nie chcemy jednak wytacznie
kontynuowaé¢ dziela innych, szczegdlnie, ze czesto sie z ich
podejsciem i uzyciem tej teorii nie zgadzamy. Dokonujemy
raczej bardzo operaistycznego zerwania i otworzenia kolejnego
frontu walki: o to, by pokazaé, ze (anty)polityka klasowa nie jest
ani wytacznie dziedzing akademii, ani dziataczy zwigzkowych z
watpliwymi koneksjami. To raczej pole bitwy, ktérego nature i
sposoby walki nalezy ustali¢. Nam pozostaje jedynie wyostrzyé
patrzenie na potencjalne mozliwosci walki, ktérga bez cienia
zenady moglybydmy nazwacd ,proletariackq”.

motnie. Tym, co wyrdznia bojownika, jest nienawi$¢ do tego,
co studiuje. Bojownik potrzebuje nienawisci, by wytworzyé wie-
dze, duzo nienawisci do studiowania tego, czego nienawidzi sie
najbardziej. Bojowa kreatywno$¢ jest przede wszystkim nauka
destrukcji. Praktyka polityczna jest wiec albo przesigknieta teo-
rig, albo nie. Trzeba studiowaé, by dziataé, trzeba dziataé, by
studiowad. I trzeba to robi¢ jednoczesnie, teraz bardziej niz kie-
dykolwiek. Oto nasze polityczne zadanie.

Potrzebujemy formazione w zakresie metody: to tutaj bu-
duje sie podmiotowos¢ w twardy i nieefemeryczny sposdb, po-
przez przyswojenie niestandardowego sposobu myslenia i rozu-
mowania, zdolnego zatem do autonomicznego konstruowania
odpowiedzi dostosowanych do rézinych sytuacji, zdolnych do
elastycznego modyfikowania hipotez i zachowan wychodzac od
sztywnych kolektywnych celéw. Wspdlna metoda rozumowania,
przemiany i dyskusji nad konkretnymi procedurami, za pomoca
ktérych ta metoda jest wyrazana: oto problem autonomicznego
formazione, zorganizowanie ktérego nie mozna powierzyé wy-
lacznie jednostkom, a raczej zrobi¢ to zbiorowo.

Formazione w jakim celu? Aby odzyskaé¢ zdolnosé¢ do ob-
stawiania. Tak, do hazardu. Materialistycznego hazardu, rewolu-
cyjnego hazardu. Stawiania na mozliwoé¢ przeksztatcenia kry-
zysu kapitalistycznego w kryzys rewolucyjny; a nawet wczesdniej,
przeksztalcenia kryzysu podmiotowosci w pilng potrzebe skoku
naprzdéd. Nie nasladujmy tego, co bylo, to groteskowe: przestu-
diujmy to i nagnijmy do naszych celéw. Autonomia jest w rze-
czywistosci nieustanng gotowoscig do podkopywania tego, czym
jestedSmy, aby zniszczyé i obali¢ to, co juz istnieje. To budowa-
nie zbiorowej perspektywy wladzy i mozliwosci w oparciu o
radykalne wyzwolenie i transformacje elementéw terazniejszo-
4ci. To dlatego autonomia zyje w rewolucyjnej metodzie, a nie
w logo antagonistycznego merchandisingu. Odwaz sie wiec na
to wszystko postawié, odwaz sie dziata¢, odwaz sie dokonaé re-
wolucji. Czy nie po to zyjemy?
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przeciwko terazniejszoéci. W przeciwnym razie nie ma to sensu.
Dla nas operaizm i Marks czy Lenin to stronniczy styl i metoda
polityczna; nie sa to akademickie filologie ani postoperaistyczne,
marksistowskie i leninowskie katechizmy — je mozemy wyrzu-
ci¢ za burte bez kropli zalu. Problemem bojownika jest krétko
mowigc przywlaszczenie sobie tradycji bez oddawania jej czci
i bez hipostazowania jej: poprzez przemyslenie bogactwa, kry-
tyke ograniczen i wyjscie poza to, co nie nadaje sie do uzytku.
To wtasnie zrobit Lenin z Marksem (a takze z rewolucyjnymi
populistami), to wtasnie zrobili operaiéci z Marksem i Leninem,
i to samo my musimy zrobi¢ z nimi. Nawet przywlaszczajac so-
bie to, co uzyteczne z mysli naszych wrogéw; moéwiac za Tron-
tim, w rzeczywistosci lepiej by¢ wielkim reakcjonista niz matym
rewolucjonista.

Dlatego problemem jest to, ze na poziomie miedzynaro-
dowym operaizm sprowadza sie do postoperaizmu, a przede
wszystkim do Imperium Negriego*?. Nie chodzi o wlasnosé
intelektualng czy marke — spér o notarialny spadek wolimy
pozostawi¢ krewnym zmartego — interesuje nas polityczna uzy-
tecznosé. 1 to wlasnie ta redukcja pozbawia wielu bojownikéw
mozliwosci zbadania zatopionej Atlantydy postaci takich jak
Alquati, uzycia broni, ktéra jest dzis bardziej niezbedna niz
kiedykolwiek.

Ogdlnie rzecz biorac, ta rewolucyjna metoda nauczyla nas,
ze musimy studiowaé to, co chcemy zniszczy¢: kapitalizm i ka-
pital, ktoéry jest w nas ucielesniony. Kazdy, kto zakochuje sie
we wlasnym przedmiocie analizy, aby odtworzyé role nabyte
w tym spoteczenstwie, porzuca bojowosé i dolacza do obozu
wroga. Nie warto nawet krzyczeé wtedy o zdradzie; to po pro-
stu przypadek niezdolnosci do zerwania z odrebnosci ich wia-
snej sytuacji. Ci, ktérzy wybrali indywidualng $ciezke, umra sa-

2 Zob.: M. Hardt i A. Negri, Imperium, ttum. S. Slusarski i A. Kotbaniuk,
Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2005.
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Marks-poza-Marksem

Wtoski operaizm polityczny lat 60. charakteryzowat
sie¢ miedzy innymi ponownym odkryciem Marksa wbrew
marksizmowi. Czy mozesz wyjasni¢, w jakim sensie?

W takim, ze operaizm dokonal makiawelicznego powrotu do
zasad: powrotu do Marksa, przede wszystkim przeciwko mark-
sizmowi, to znaczy przeciwko jego tradycjom determinizmu, hi-
storyzmu i obiektywizmu. Operaizm nie jest herezja wewnatrz
marksistowskiej rodziny; jest zerwaniem z tq rodzing. I tak wiec
operaidci definiowali siebie jako marksowskich, a nie marksi-
stowskich, w podobny sposdb jak Marks, ktéry pod koniec zycia
mial oéwiadczyé: ,je ne suis pas marxiste”!. Trzeba jednak jasno
podkresli¢, ze taki powrdt do zasad nie miat na celu zbudowa-
nia nowej ortodoksji opartej na poprawnym odczytaniu proroka,
jak zrobily to inne herezje (na przyklad trockizm czy bordigizm,
suszlachetnione” przez ich antystalinizm, ktéry jednak paradok-
salnie czesto konczyt sie atakowaniem Stalina jako odstepcy od
linii linearnego rozwoju historycznego, ktéra Marks miat raz na
zawsze wytyczyc). Operaistyczne ponowne odczytanie Marksa
bylo zatem nie tylko krytyczne wobec marksizmu, ale takze —
do pewnego stopnia — krytyczne wobec ograniczen i $lepych
uliczek samego "Maura z Trewiru”, skore do detonowania jego
ambiwalencji, ciagniecia go za jezyk i odkrywania w jego my-
$li broni, za pomoca ktérej mozna zaatakowaé spoteczenstwo-

fabryke [societa-fabbrica] dojrzatego kapitalizmu?.

! Fr. ,Nie jestem marksista”. Stowa, ktérymi Marks miat wedtug Engelsa
zareagowadé na poczynania niektérych oséb, ktére okredlaly sie marksistami
za jego zycia.

2 Koncepcja spoteczenstwa-fabryki moze byé dla niektérych zrozumiata
sama przez si¢; z samego pojecia dodé jasno wynika, ze chodzi o sytuacje,
w ktdrej sposdb zorganizowania fabryk przenidst sie na catosé tzw. ,spotecz-
nego zycia” i przestrzeni publicznych; gdzie wszyscy ludzie w kazdym mo-
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mencie zycia pracuja i sa nadzorowani podobnie jak robotnicy; gdzie granica
pomiedzy praca a zyciem bardzo mocno si¢ zaciera. Co jednak ciekawe — i
by¢ moze nie az tak oczywiste — to implikacje tej koncepcji dla walk robot-
niczych: jedli miejscem produkcji jest cata przestrzen spoteczna i produkcja
kapitalistycznej podmiotowosci zachodzi wszedzie, to w takim razie miejscem
walki nie powinien by¢ tylko zaklad pracy, jak ma to miejsce w klasycznych
koncepcjach walki klasowej, ale wladnie cata przestrzen spoteczna. Proleta-
riusz nie musi walczyé w fabryce i ogranicza¢ swoich form walki do niej;
moze uderza¢ w kapitat wszedzie i walczyé kazdym dostepnym mu srodkiem.
Cho¢ wiec spora czes$é operaizmu oscylowata wokot dzikich strajkéw, opera-
idci poswiecali tez swojg uwage na walki uliczne i inne posrednie formy, ktére
taczyty walki w faktycznych fabrykach z walkami w szerszym spoteczenstwie-
fabryce. Stoi to w silnym kontrascie do tych, ktérzy nawet dzisiaj utrzymuja,
ze jedyna poprawna i skuteczng forma proletariackiej organizacji i walki jest
ta, ktéra skupia sie wokdt miejsc pracy, i czasem reakcyjnie odrzucajac i dys-
kredytujac inne formy jako ,tozsamosciowe” czy ,drobnomieszczanskie”, za-
miast dostrzega¢ w nich zalgzki antagonistycznego sktadu politycznego klasy
robotniczej.

W innych fazach spontanicznoé¢ cofa sie lub jest ksztaltowana
przez porzadek dyskursu wroga: wtedy organizacja musi
ponownie otworzyé droge dla swojego antagonistycznego
rozwoju.

Jest to, ogdlnie rzecz biorac, Lenin, ktéry w réznych formach
wylania sie z najlepszych opracowan operaizmu (a 33 wyklady
Negriego sg na pewno zrédlem wartym przywolania*!). Ogra-
niczeniem jest to, Ze ta powazna préba wyprowadzenia Lenina
poza Lenina nie zostala polaczona z odpowiednim planem or-
ganizacyjnej rekonstrukcji. To, co niepowtarzalne, tj. konkretne
rozwigzania Lenina, bylo czesto powielane. A w obliczu ich nie-
uniknionej porazki, problemy stawiane przez Lenina co do zmie-
niajacego sie zwiazku miedzy skltadem klasowym a formami
rewolucyjnej organizacji byly wymazywane.

Rewolucyjny hazard

Ostatnie pytanie: w jaki sposdéb mozemy dzi$ badac¢ prze-
szto$¢, aby modyfikowaé terazniejszos$¢, a nawet tworzyé
teorie w celu organizowania walk?

Podsumowujac, chciatbym wyjasnié¢ jedna rzecz. Przesztosé
nigdy nie uczy nas, co robi¢ w terazniejszosci. Méwi nam jed-
nak, jakich bledéw nie powtarzaé, jakie ograniczenia pokony-
wad, jakie bogactwa odkrywaé¢ na nowo. Uczy nas pytan, a nie
odpowiedzi. I méwi nam, co musimy pomscié. Ale to, jak to
zrobié, jest juz czescia wysitku i podrézy kazdego pokolenia
bojownikéw. Jesli wiec chcemy uczynié¢ spuscizne politycznag na-
sza wlasng, nie mozemy jej celebrowaé, zamieniajac ja w pusta,
martwa tozsamo$é: musimy ja rozpali¢, zamieniajac ja w bron

“1 A. Negri, La fabbrica della strategia. 33 lezioni su Lenin, Padova 1977.
Thum. w j. angielskim: Factory of Strategy: Thirty-Three Lessons on Lenin,
thum. A. Bove, New York 2014.

47



ciggtosci procesu prowadzi do idealizmu. W ten sposdb bolsze-
wicki przywddca postawil wole odziedziczonag po rewolucyjnych
populistach na nogach materializmu historycznego i wydobyt
materializm historyczny Marksa z klatki obiektywizmu.

Jesli musimy zapomnie¢ o Leninie leninistéw, musimy
réwniez zapomnie¢ o Leninie antyleninistow, ktéry ostatecznie
jest tym samym: obaj redukuja bolszewickiego przywddce do
tego, czym nigdy nie byt tj. do szarego funkcjonariusza orga-
nizacji. Zapominajg, Zze Lenin by} prawie zawsze w mniejszosci
w swojej organizacji, poniewaz rewolucjonista jest zawsze
nosicielem linii mniejszodciowej, ktéra jest jednak mniejszoscia
nie-mniejszoéciowg, bo nie reprezentuje ideologii i marginalnej
tozsamosci, a mniejszo$¢ o powotaniu hegemonicznym. ,Czy
trzeba marzyé?” — Lenin pogardliwie pyta komitet centralny
partii i odpowiada: tak, trzeba marzy¢, poniewaz kiedy nie ma
kontrastu miedzy snem a rzeczywistoscig, kiedy dzialasz mate-
rialistycznie i wytrwale, aby zrealizowaé wtasne marzenie, ,jezeli
miedzy marzeniem a zyciem istnieje jakakolwiek stycznosé, to
wszystko jest w porzadku. Takiego wlasnie rodzaju marzen jest,
niestety, zbyt mato w naszym ruchu”*® — podsumowuje. Tak
wiec, zardwno weczoraj jak i dzi$, musimy odzyskaé¢ zdolnosé
do marzen i nada¢ im zorganizowang forme; to jest wlasnie
leninowskie co robié¢?. To tyle, jesli chodzi o ewolucjonistow-
leninistdw i aspirujacych antyleninistéw. I to jest Lenin, ktéry
— w swego rodzaju ,alquatyzmie” przed Alquatim — nieustannie
krytykuje zaréwno kult spontanicznosci jak i fetysz organizacji.
Spontanicznoé¢ nie zawsze jest dobra i nie zawsze jest zla, sa
czasy, kiedy jest zaawansowana i czasy, kiedy jest zacofana.
W fazach walki lub insurekcji spontaniczno$é¢ czesto narzuca
ofensywny teren, podczas gdy organizacja jest zacofana i musi
zosta¢ ponownie przemyslana na tej wysokosci, na tym terenie.

“0W.L Lenin, Co robié? Palgce zagadnienia naszego ruchu, [w:] Dziela
wszystkie. T. 6., Warszawa 1985, s. 159.
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W przeciwienstwie do robotnicyzméw [operaismi]® wcze-
$niejszych (takich jak komunizm rad) lub wspdlczesnych
(takich jak odmiany chrzescijanskie lub populistyczne), wtoski
operaizm polityczny nie kochal robotnikdéw i proletariuszy:
stawial na mozliwo$¢ istnienia sity, ktéra mogliby zmobilizowad
przeciwko sobie samym — nie jednak po to, by rozszerzyé swoja
wlasng sytuacje, ale by ja pokonaé*. Byt wiec to robotnicyzm

5 Wtoskie stowo operaismo wystepuje tutaj w dwéch znaczeniach: z jed-
nej strony oznacza wszystkie rodzaje polityki, ktéra uprzywilejowuje perspek-
tywe robotnicza — temu znaczeniu najlepiej odpowiada angielskie stowo wor-
kerism i w tym kontekscie thumaczymy operaismo dostownie jako ,robotni-
cyzm”. W tym szerokim sensie zaréwno operaismo jak i workerism maja
czesto wydzwiek pejoratywny, podobny do wspdlczesnego stosowania stowa
»populizm”. Z drugiej za$ strony, w waskim sensie stowo to oznacza konkretny
wloski, autonomistyczny i heterodoksyjny nurt marksizmu, czyli to, co poza
Wlochami nazywa sie operaizmem. Jak zauwazyt Romano Alquati (1935-2010),
socjolog i jeden z intelektualnych pionieréw operaizmu, najprecyzyjniej jest
méwi¢ o ,drugim operaismo politycznym” (secondo operaismo politico), po-
niewaz dotychczas (tj. do lat 60.) ,istniato inne operaismo, ktéremu [operaisci]
byli wyraznie przeciwni i przez ktére byli rowniez ostro atakowani. Istnial i
nadal istnieje, miedzy innymi, populistyczny i opiekunczy robotnicyzm (wywo-
dzacy sie z chrzescijanistwa) oraz robotnicyzm zwigzkowy, a takze polaczenie
tych dwéch; i charakteryzowaly sie one uwazaniem robotnikdw, proletariac-
kich robotnikéw, za ,staby odsetek” populacji, a zatem potrzebujacy pomocy;
i ci robotnicysci kochali robotnikéw, samych robotnikéw”. Co wiecej, weze-
$niej istniato co$, co Alquati nazywa ,pierwszym operaismo politycznym”, ,tj.
socjalkomunistyczne operaismo z przetomu wiekéw, z jego modelem par-
tii masowej — juz nie tylko masowej opinii, ale masowej organizacji dziatan
politycznych — odnoszace sie do pracownikéw fizycznych. A zwlaszcza do
modelu bolszewickiego” (R. Alquati, Intervista, dicembre 2000, [w:] Futuro
anteriore. Dai ‘Quaderni Rossi’ ai movimenti globali. Ricchezza e limiti
dell’'operaismo italiano, red. G. Borio, F. Pozzi, G. Roggero, Roma 2002, https:/
/www.autistici.org/operaismo/alquati/index_1.htm).

* Roggero méwiac o proletariacie ,rozszerzajagcym swojq wlasng sytu-
acje” krytykuje determinizm obecny gltéwnie w marksizmie-leninizmie, we-
dhug ktdérego spoteczenstwo zostanie wprowadzone na Sciezke ku rewolu-
cji dopiero poprzez powszechng proletaryzacje. Jest to rozumowanie, ktére
mozna uja¢ w stowach ,im gorzej, tym lepiej” — im mniej robotnicy beda
mieli do stracenia, tym bardziej prawdopodobne jest, ze przybiora postawy
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przeciwko pracy, odrzucajacy znaturalizowana podmiotowosé
narzucong przez kapitalistyczne relacje. Opieral sie na niere-
dukowalnej stronniczosci punktu widzenia, autonomicznym
stronnictwie, ktére mialo zostaé¢ skonstruowane. Ale uwaga:
stronnictwie nie wyzyskiwanych, ale tych, ktérzy walcza z wy-
zyskiem; nie tych, ktdérzy zyja z wlasnej pracy, ale tych, ktérzy
walcza z pracg, by zy¢ swobodnie; nie biednych i wykletych
tej ziemi, ale klasy robotniczej walczacej o zniesienie samej
siebie (czy nadal musimy traci¢ czas na przypominanie, ze
klasa robotnicza jest kwestia sity awangardy jakosciowej, a nie
zrogowaciatych rak i plam od smaru?).

Zrywajac z uniwersalizmem, marksizmem i czesSciowo z sa-
mym Marksem, operaisci umiescili w centrum kwestie podmio-
towosci, a nawet lepiej — uzywajac wyrazenia Alquatiego — kontr-
podmiotowosci [controsoggettivitd]. Nie ma ona nic wspdlnego
z obecnym uzyciem terminu podmiot: w ostatnich dekadach
(w epoce ,post”) nastgpilo odchylenie tego pojecia w bardzo
stabym kierunku, co wigze sie przede wszystkim z foucaulty-
zmem i poststrukturalizmem (za ktére Foucault i poststruktura-
lisci sq tylko czeéciowo odpowiedzialni). Podmiotowo$¢ zostata
,odkryta” jako cos$ dobrego: pozwolito to odtozyé na bok kwestie
klasy — kolektywnego stronnictwa podmiotu w sensie rekompo-
zycji. Byto to ponowne ,odkrycie” centralnoéci jednostki, czyli
innymi slowy poddanie sie porzadkowi dyskursu neo- czy tez
paleoliberalnego. To podmiotowo$¢, ktdra nie odnosi sie nawet
do $wiadomosci — przynajmniej nie w tym sensie, o ktérym jest
mowa w tradycji marksistowskiej, tj. idealistycznego elementu
posredniczacego w postepie historycznym. Z kolei ta podmio-
towosé, o ktérej my méwimy, znajdujaca sie w centrum defini-

rewolucyjne. Dobrym przykladem takiego rozumowania jest bolszewicki po-
stulat koniecznodci proletaryzacji chtopéw oraz wykorzenienia pozostatosci
feudalizmu i wejécie w kapitalizm, ktére nastepnie — zgodnie z materialistycz-
nymi ,nieublaganymi prawami” rozwoju dziejéw — miatyby doprowadzi¢ do
komunizmu.

skiwanych”¥’. Czy ta tendencja ma zostaé zrealizowana przez
nieuchronne prawa ruchu kapitatu? Nawet tak nie zartujmy. O
przeznaczeniu zadecyduje tylko walka. Dajmy innym by¢ uwie-
zionymi przez zarzadzanie btednymi pewnikami terazniejszosci.
Trzeba wybieraé, trzeba ryzykowad, trzeba sie odwazyé: ,Ten,
kto chce przedstawié jakie$ zywe zjawisko w jego rozwoju, staje
nieuchronnie i w sposdéb konieczny wobec dylematu: albo wy-
biec naprzdd, albo pozostaé w tyle”. Jak méwit Lenin, ,Posred-
niego wyjécia nie ma”®. I tak w 1905 r., a nastepnie w lutym
1917 r. ,chwostysci”®® uwazali, Ze sq to rewolucje burzuazyjne, a
proletariusze musza czekaé¢ na swoja kolej, czyli na rozwdj hi-
storyczny, a nie walczy¢ o pochwycenie socjalizmu, a nastepnie
komunizmu w ich rece: wcale nie! Trzeba by¢ wewnatrz ruchu
rewolucyjnego, przetama¢ jego linearnoéé, skierowaé go ku in-
nym celom. Musimy przeskakiwaé etapy rozwoju, obrécié site
tego, co mozliwe, przeciwko nedzy obiektywnosci. To jedyny
sposdb, aby dokonaé¢ rewolucji przeciwko kapitatlowi, przerywa-
jac bledne kolo Marksa.

Poniewaz rewolucjonisci — i jest to wielka leninowska na-
uka — musza byé zawsze przygotowani na okazje, nie myslac,
ze spada ona z nieba i wykracza poza materialno$¢ dynamiki
historycznej, ciagto$é organizacyjna i cierpliwg budowe stosun-
kéw sit. Chodzi o metodyczne stwarzanie warunkdw umozliwia-
jacych zdobycie okazji, wykorzystanie jej. Oznacza to myslenie
o relacji miedzy procesem a wydarzeniem, czyli miedzy trwa-
niem a skokiem, w zupekie inny sposéb - zakladajac, ze pro-
sta ciggtosé procesu bez nieciggltosci wydarzenia prowadzi do
obiektywizmu, podczas gdy czysta nieciggtosé¢ wydarzenia bez

5" W.I. Lenin, Rozwdj kapitalizmu w Rosji, [w:] Dziela wszystkie. T. 3,
Warszawa 1984, s. 536-537.

% Tamze, s. 294.

% Chwostyzm — od ros. xeocm, czyli »ogon” — zostawanie w tyle, wleczenie
sie w ogonie; okreslenie stosowane w rosyjskim ruchu robotniczym, oznacza-
jace jego oportunistyczne skrzydto.
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Scili przeciwko Rosji najohydniejsza z broni. Przetransporto-
wali Lenina ze Szwajcarii do Rosji w zaplombowanej ciezaréwce,
jakby byl bakcylem dzumy”. Odtézmy na bok wersje, wedhug
ktérej to niemiecka kalkulacja pozwolila bolszewickiemu przy-
wddcy na powrdt do Petersburga i zamiast tego skoncentrujmy
sie na tym, kto tu rozbit bank — czymkolwiek by on byt. Chur-
chill nieswiadomie dostarczyl nam niezwykla definicje rewolu-
cyjnego bojownika: ,bakcyl dzumy”. To jak zorganizowaé plage
dzumy, jest wlasnie zagadka Lenina. Marks objasnil nam me-
chanizmy kapitalistycznej maszyny, lecz problem - ktéry po-
wréci wraz z operaizmem i o ktérym musimy zawsze pamie-
taé w praktyce bojowej — polega na tym, by nie pozostaé w
tych mechanizmach uwiezionym, by wcigz przetamywaé jego
zamkniety krag. Gdzie uderzyé, jak rozprzestrzeni¢ zaraze, jak
i na jakich poziomach zniszczy¢é wroga? Zaczynajac nie od praw
ruchu kapitatyu, ale od praw ruchu klasy robotniczej wewnatrz
i przeciwko spoteczenstwu kapitalistycznemu: jest to zaréwno
kontynuacja, jak i leninowskie odwrdcenie Marksa.

Lenin przekazany nam przez leninizm, historycystyczny i
obiektywistyczny, wierny etapom rozwoju, jest czystym klam-
stwem i nalezy o nim calkowicie zapomnieé. Lenin caty czas
nieustannie prébowal wymusié, przerwaé i odwrocié rozwédj ka-
pitalu, innymi stowy, narzuci¢ rewolucyjna wole w Historii i
przeciwko niej. W czasie polemiki z rosyjskimi populistami Le-
nin nie powiedzial, ze rozwdéj kapitalizmu w Rosji jest czyms$
niezbednym czy pozadanym, a raczej, ze jest faktem; ze bitwa
stoczona przez rewolucyjnych narodnikéw zostata przegrana,
ale wojna wciaz trwata i Ze na tej podstawie nalezato szukaé
nowych form wyrazu dla rewolucyjnej podmiotowosci i budo-
waé odpowiednie formy organizacji. To jest zaktad Lenina: pro-
letariat przemystowy, ktéory wydawat sie ,zakatkiem” dla popu-
listéw tamtych czaséw (wyblaklych krewnych rewolucyjnego
populizmu, ktérzy zdradzili jego dziedzictwo), jest w rzeczywi-
stosci linig frontu, ,awangarda catej masy robotnikéw i wyzy-
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cji sktadu klasowego (do ktdrej jeszcze wrocimy), jest czyms
radykalnie odmiennym. Podmiotowos¢ nie jest czym$ dobrym:
to pole bitwy. Wytwarzanie podmiotowosci w kapitalizmie jest
nierozerwalne zwiazane ze spotecznymi stosunkami produkcji i
wyzysku; jest stawkq w antagonistycznym i formatywnym? pro-
cesie konfliktu, przemocy, reprodukcji, konsensusu i transfor-
macji. Kiedy dzis, w kontekécie stosunkéw wladzy sprzyjajacych
kapitatowi, méwimy o ,proletariackiej podmiotowosci” (lub pre-
kariacie, pracy zywej, czy jakkolwiek wolimy okresla¢ figury
naszego potencjalnego stronnictwa), méwimy o podmiotowosci
uksztaltowanej przede wszystkim przez kapitalistyczng domina-
cje. Méwienie o kontrpodmiotowoéci oznacza zatem moéwienie
o podmiotowosci nie tylko przeciwko Kapitatowi, ale takze prze-
ciwko kapitatowi, ktéry nosimy w sobie. Wlasnie tak; poniewaz
w takim samym stopniu jak nienawidzimy szeféw, musimy znie-
nawidzi¢ samych siebie; znienawidzi¢ nowotwodr, ktdry zzera nas
kazdego dnia i wystawia nas do ustug tego, co nas wyzyskuje.

5 W niniejszym tekscie Roggero uzywa pojecia formazione, ktére do-
stownie mozna przethumaczy¢ jako ,formacja”, ,ksztattowanie” albo ,ksztatce-
nie”, ale jest to nieco bardziej zawita kwestia, ktéra tak opisuje Clara Pope,
thumaczka Roggero, Italian Operaismo: Genealogy, History, and Method:
,Nie ma prostego angielskiego ttumaczenia dla stowa formazione, ktére jest
bardziej specyficzne niz angielskie stowo formation i szersze niz angielskie
stowo education. We Wloszech educazione to przekazywanie juz istnieja-
cych zachowan, wartosci i dyscypliny — do tego stopnia, Zze buona educazione
oznacza dobre maniery i szacunek dla zasad spotecznych, podczas gdy for-
mazione to otwarty proces budowania zdolnosci rozumowania, wiedzy i two-
rzenia punktu widzenia, czasami opisujacy co$ bardziej podobnego do «for-
mowania» podmiotu” (G. Roggero, Italian Operaismo. Genealogy, History,
Method, thum. C. Pope, Cambridge & London 2023, s. 189). Warto zauwa-
zy¢, ze podobne znaczenie ma réwniez niemieckie Bildung oraz francuskie
formation - szerzej niz po prostu ,edukacja” oznaczaja one proces ksztatto-
wania kogo$ pod katem intelektualnym i moralnym — co$, co Romano Alquati
(a wspodlczesdnie np. Jason Read) nazwalby produkcjg podmiotowosci (produ-
zione della soggettivitd) albo upodmiotowieniem (soggettivazione).
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Dopiero w $wietle tej nieredukowalnej stronniczosci jego
punktu widzenia mozliwe jest zrozumienie operaistycznego od-
wrdécenia: najpierw klasa, potem kapitat. To znaczy: to nie kapi-
tal jest podmiotem Historii® — to nie on tworzy i demontuje, ani
tez nie determinuje rozwoju i warunkéw wlasnego przezwycie-
zenia. W centrum znajduje sie walka klas, w swojej sile odmowy,
w swojej autonomii.

Klasa jako antagonizm

Mario Tronti bez watpienia odegral w tej kwestii klu-
czowa role...

Wraz z Trontim klasa przestaje by¢ jedynie pojeciem socjo-
logicznym lub deskryptywnym i staje sie pojeciem catkowicie
politycznym. Klasy nie wystepuja w naturze, a raczej funkcjo-
nuja w kapitalizmie jako taksonomia segmentdéw spotecznych
dostepnych na rynku pracy. Moga wiec istnie¢ proletariusze
bez proletariatu i robotnicy bez klasy robotniczej. Klasa, w uje-
ciu politycznym, nie jest zatem kwestiq stratyfikacji, ale opozycji
[contrapposizione]. To walka zawsze wytwarza klasy jako kolek-
tywne makro-stronnictwa, klasa oznacza antagonizm klasowy.
Jak mowi Tronti: nie ma klasy bez walki klasowej7.

Réwniez w tej kwestii musimy wykorzysta¢ i naciagngé
Marksa. Musimy uzy¢ Marksa z dziel historycznych, tego,
ktéry pokazuje nam, Ze proletariusze stali sie klasa na baryka-
dach w 1848 roku. Musimy takze skorzystaé z (ambiwalentnego)
Marksa Kapitatu, ktéry w pierwszym tomie pokazuje nam,

6 Stowo «Historia» piszemy wielkq literg, gdy jest ono rozumiane jako
konieczny postep teleologiczny, ktéry dla apologetéw obecnego systemu za-
konczy sie triumfem kapitatu, a dla marksistéw przeksztatci sie w socjalizm
i ostatecznie w komunizm” (Ibid., s. 188).

" M. Tronti, Operai e capitale..., s. 77; Workers and capital..., s. 57.
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czym obecnie jestedmy. Jedli nie mamy zdolnosci do pochwy-
cenia tego potencjatu, takie obrazy beda paliwem dla opcji
reakcyjnych, a w kazdym razie beda sie reprodukowad jako
fragmenty wyprodukowane przez zarzadzajacych kryzysem.
Dlatego teraz bardziej niz kiedykolwiek musimy wiedzieé, jak
porusza¢ sie z naszym jednostronnym punktem widzenia w
niejednoznacznosci procesdéw, z ekstremalng elastycznoscia
taktyczng i twardaq sztywnoscia strategiczna: lepszy brud rze-
czywistosci niz czystodé ideologii; lepiej spierad sie o terytoria
spoteczne ze skonfliktowang materialistyczna prawica niz kate-
chizowaé bezradng idealistyczng lewice. Innymi stowy: lepsze
problemy bojowych wspdtbadan niz bezuzyteczne bezpieczen-
stwo aktywistycznych selfie. Mowiagc stowami poety ,Lecz gdzie
jest niebezpieczenstwo, wzrasta / Takze to, co ocala”.

Lenin-poza-Leninem

Wtlasnie w zwiazku z tym podwdjne pytanie: wlasnie
przypada setna rocznica rewolucji pazdziernikowej...
Chcialbym zatem zapytaé¢, w jaki sposob operaizm w la-
tach 70. zawlaszczyt Lenina i w jaki sposdb refleksja nad
leninowskim doswiadczeniem moze by¢ nadal przydatna
dzisiaj?

Odpowiedz wymagataby duzo czasu i miejsca. zeby nie prze-
dhuza¢, Odsytam do mojej broszury opublikowanej niedawno
przez DeriveApprodi, Il treno contro la Storia. Considerazioni
inattuali sui 17 (Pocigg przeciwko historii. Nieoczywiste roz-
wazania na temat roku 1917).

Jak zauwazyt zrozpaczony Winston Churchill: ,W poczuciu
respektu przepelnionego strachem niemieccy dowddcy wypu-

% Fryderyk Holderlin, Patmos, ttum. S. Napierski, https://wolnelektury.pl/
katalog/lektura/patmos.html.
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magania kapitatu. Wiedza sama w sobie nie jest dobra ani neu-
tralna, jak sadzi wielu lewicowcéw: jest owocem stosunkéw pro-
dukcji, a zatem relacji konfliktu i sity. Od robotnika spotecznego
do pracownika kognitywnego, podmiot jest ucielesniony tech-
nicznie i odciele$niony politycznie. Robotnik spoteczny zostaje
w ten sposéb zaprzegniety do wprowadzania innowacji i prekar-
noéci: nadal jest spoteczny, ale przestaje by¢ robotnikiem.

To stad musimy na nowo zaczaé, w terazniejszosci i prze-
ciwko niej. Nasza hipoteza, byé moze nadmiernie forsowana i
upraszczanag, jest taka, ze rekompozycja zrestrukturyzowanej
klasy éredniej®® i proletariatu zhierarchizowanego przez pro-
cesy ,kognitywizacji” i reprodukcji ludzkiej-aktywnej-zdolnosci
[capacita-attiva-umana] mogtaby w dzisiejszym kryzysie byé
funkcjonalnym odpowiednikiem sojuszu miedzy robotnikami
i chlopami w kryzysie sprzed stu lat. Moéwimy ,moglaby”,
poniewaz oczywiscie to, czy nim jest, czy nie, zalezy od nas, od
potencjalnych nas — od nas, ktérzy nie sq ograniczeni do tego,

% Warto zauwazyé, ze w jezyku wloskim — a szczegdlnie w dyskursie
marksistowskim — klasa $rednia to zazwyczaj ceto medio, a nie classe me-
dia (kalka z jezyka angielskiego), czyli warstwa wewnatrz klasy robotniczej,
a nie osobna klasa w sensie marksistowskim. Na przyktad wedlug Romano
Alquatiego mozna jak najbardziej moéwi¢ o proletariacie z klasy $redniej — w
2002 roku pisat: ,Zaczalem moéwié o proletariacie klasy sredniej [ceto medio]
jakie$ trzydziesci lat temu. Teraz tutaj, w naszym kraju, hiperproletariat jest
w przewazajacej mierze klasa srednig, w tym sensie, ze pod warstwa middle
class na Zachodzie prawie nic nie zostalo: wiec jest ona teraz sita napedowa
systemu, ale jest réwniez pod prasa szefa, w strukturalnym kryzysie, ktory
pozostawia kapitalistom bardzo niewielki margines na nowy reformizm. Jak
klasa $rednia przezywa te ambiwalencje? Zrozummy si¢ dobrze: nie propo-
nuje tego, co nazywam klasa $redniq [ceto medio], zamiast klasy [classe], aby
pozby¢ sie dyskursu klasowego. Nie. Hiperproletariat jest dzi§ wielkq klasa,
przynajmniej obiektywnie. Ale czy réwniez subiektywnie, kolektywnie?” (R.
Alquati, Sulla riproduzione della capacita umana vivente, Roma 2021, s. 168).
W pdziniejszych tekstach Alquatiego mowa jest o ,hiperkapitalizmie” i ,hiper-
industrializacji”, czyli rozszerzeniu mechanizméw przemystowych na coraz
szersze obszary ludzkiego zycia — stad tez wspomniany wyzej ,hiperproleta-
riat”.
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ze to starcia, a nie burzuazyjne ustawodawstwo czy jaki$
odwiecony kapitalista, zadecydowaly o skrdceniu dnia pracy
(co ciekawe, do identycznych wnioskéw na ten sam temat, w
wyktadach wygtoszonych w Montrealu w latach 1966-1967, a
teraz zebranych w You Don’t Play With Revolution, dochodzi
C.L.R. ]amess). Gdyby szefowie mogli zmusi¢ nas do pracy
przez caty dzien, unikajac oporu i konfliktdéw, zrobiliby to. Jest
to lekcja, ktéra muszq zapamietaé¢ ci, ktérzy dzi$ krzycza o
pracy nieodptatnej, powotluja sie na redystrybucje bogactwa lub
uwazajq, ze bezwarunkowy dochdd podstawowy jest kwestig
racjonalnosci produkcyjnej: tylko walka moze zmusié szefdéw
do tego, by stono zaptacili. Ptace sa tupem wojennym w walce
dwoéch wrogich stron. Z calym szacunkiem dla lewicy, ale jesli
jedna strona nie walczy, to druga nie bierze jenicow.

Mozemy wykorzystaé roéwniez Marksa z trzeciego tomu,
ktéry, jak wiemy, urywa sie na niedokonczonym rozdziale
o klasach. Jak na ironie, w Operai e capitale (Robotnicy i
kapitat) Tronti zauwaza, ze ,0d Rennera po Dahrendorfa, od
czasu do czasu kto$ lubi zabawi¢ sie dokanczajac to, co zostato
niedokoriczone: rezultatem jest zniestawienie Marksa, ktdre
powinno byé écigane co najmniej przemocq fizyczng™. Juz w
rozdziale pieédziesigtym, ,Pozér, ktéry stwarza konkurencja”,
Marks pisze: cena pracy nie jest regulowana przez konkuren-

8 C.L.R. James (pseud. J.R. Johnston, 1901-1989) — czarny marksista po-
chodzacy z Trynidadu, ktéry razem z Raig Dunajewska (pseud. Freddie Forest,
1910-1987) od lat 40. wspottworzyt tzw. Johnson-Forest Tendency. Wychodzac
z nurtu trockistowskiego, a nastepnie zrywajac z nim w 1950 r., poprzez bada-
nia skupione na perspektywie robotniczej oraz krytyke leninizmu i Zwigzku
Radzieckiego z perspektywy marksistowskiej, James i Dunajewska jako jedni
z pierwszych wpisywali sie w ramy czego$, co Harry Cleaver nazywa marksi-
zmem autonomistycznym. Ich teksty staty sie jednag z wazniejszych inspiracji
dla pierwszych operaistéw. Zob.: H. Cleaver, Polityczne czytanie Kapitatu,
thum. 1. Czyz, Poznan 2011, s. 83-87.

% M. Tronti, Operai e capitale..., s. 229-230; Workers and capital..., s.
233-234.
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cje — to cena pracy reguluje konkurencje. Operaisci powiedza
natomiast: to od walki zalezy rozwdj, najpierw jest klasa, a
potem kapitat. Gdy przy interpretowaniu kapitatu wychodzi sie
od niego samego, popeknia sie ideologiczna projekcje. Kiedy
méwimy dzis, ze ,to rynki tego chcg”’, jestedmy w obrebie
takiej projekcji. W niedokoniczonym rozdziale, ktéry konczy
trzeci tom Kapitalu, Marks zauwaza bardzo niewiele rzeczy,
ale zdecydowanie sa one wazne. Méwi nam, Ze to nie dochéd
konstruuje klase, ani po prostu nasze miejsce w ramach
stosunkow produkcji — nawet jesdli te czynniki w oczywisty
sposdb determinujga materialng podstawe, na ktdrej opiera
sie kwestia klasowa. To, co stanowi klase, to wtasnie walka,
ktéra rozbija abstrakcyjng demokratyczng jednosé ludu: kiedy
,hiepodzielny lud” dzieli sie na ,wrogie obozy”, kiedy — jak pisze
Tronti — ,klasa robotnicza wyraza swojg polityczng odmowe
bycia ludem, nie zamyka, ale otwiera najbardziej bezposrednia
droge do rewolucji socjalistycznej”!?. Jedno dzieli sie na dwoje:
to, co nie poddaje sie rekompozycji dla kapitalu, staje sie
mozliwoscia rekompozycji dla klasy. Klasa jako jedynie spo-
teczna agregacja znika i staje sie antagonistycznym podmiotem
nieredukowalnym do jednosci ogdélnego interesu, tj. interesu
kapitatu. To wtadnie zatozenie stronniczosci robotnikéw zmusza
kapitalistéw do politycznego zjednoczenia sie, przezwyciezenia
wlasnych sprzecznosci, odkrycia siebie jako sily spotecznej,
wspodlnie wykorzystujacej site wlasnego wroga do rozwoju
i skoku naprzéd. Jakiekolwiek iluzje pokojowej ewolucji sa
rozwiane dla reformistéw po obu stronach. Opada maska
demokracji i ujawnia sie twarz réwnowagi sit miedzy dwiema
sprzecznymi potegami: juz nie praca i kapitalem, ale robot-
nikami i kapitalistami, klasa przeciwko klasie, sila przeciwko
sile.

19 M. Tronti, Operai e capitale, Roma 2006, s. 157. W wersji angielskiej:
M. Tronti, Workers and capital, Verso Books, 2019, s. 146.
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cji towardw i tresci, ustug, w czasie konsumpcji, reprodukc;ji i
tak dalej. Wiaze sie to zaréwno z wywlaszczeniem wiedzy jak i
wzmocnieniem jej potaczonej formy, jak zawsze miato to miej-
sce w przypadku systemu przemystowego: ale wigze sie to row-
niez ze wzmocnieniem akumulacji kapitatu, ktéry ambiwalent-
nie rozszerza wspodlprace spoleczng i pozera ludzkie zdolnosci,
wlaczajac je automatycznego systemu maszyn, o ktérym pisat
Marks. W ramach kognitywizacji pracy homo faber stat sie sa-
piens, a homo sapiens stat sie homo faber®*. Kognitywizacja i
trywializacja idg, przynajmniej cze$ciowo, ramie w ramie.

Na tej podstawie, opierajac sie na badaniach Alquatiego nad
uniwersytetami w latach siedemdziesigtych, méwiliémy o ,zywej
wiedzy” [sapere vivo], aby zdefiniowaé w historycznie okreslony
sposéb nowaq jakosé zywej pracy, czyli jej tendencje do wiacza-
nia wiedzy spotecznej. Nie chodzi tylko o zwrdcenie uwagi na
centralng role wiedzy i nauki we wspdtczesnych formach pro-
dukcji i akumulacji, ale o skupienie sie na ich uspotecznieniu
i ucielednieniu w zywej pracy. W latach 70. uspolecznienie to
nastapito pod wpltywem walki, odmowy pracy oraz przywlasz-
czenia i autonomii pracownikéw. Tak narodzit sie robotnik spo-
teczny: postaé¢ raczej polityczna niz techniczna. Dzi$, czterdzie-
4ci lat pdzniej, rownowaga sit uleglta zmianie: uspolecznienie
odbywa sie przede wszystkim pod przymusem, w oparciu o wy-

sumpcji nawet najtwardsze formy tradycyjnej produkcji sa reorganizowane
zgodnie z kapitalistycznymi standardami wydajnoéci, a tym samym logika
kapitatu przenika i przeksztalca kazda produktywng sytuacje lub relacje. W
opracowanym przez Negriego rozwinieciu koncepcji Marksa, ktére opiera
sie na wczesniejszym robotniczym pojeciu fabryki spotecznej (fabbrica so-
ciale) lub spoteczenstwa-fabryki (societa-fabbrica), realna subsumpcja burzy
mury fabryki i rozpowszechnia jej logike i strukture w catym spoteczenstwie,
czynigc wszystkie dzialania produktywnymi w kategoriach bezposrednio ka-
pitalistycznych” (A. Negri, Books for Burning..., s. xxxiv). Zob. réwniez: M.
Ratajczak, Forma zycia i dobro wspdlne..., s. 398-399.

% Homo faber — cztowiek wytworca, w antropologii przeciwstawiany fi-
gurze homo ludens, cztowiekowi bawigcemu sie.
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i wyzysku w fazie, w ktérej wiedza staje sie coraz bardziej cen-
tralna dla akumulacji kapitatu. Po pierwsze, pozwala to uniknaé
utozsamiania pracy kognitywnej z podmiotami zdefiniowanymi
w sensie sektorowym, tj. opozycji miedzy pracownikami fizycz-
nymi a intelektualnymi. Ale pozwala to réwniez unikngé wy-
obrazania sobie rzekomo najbardziej zaawansowanego punktu
sktadu technicznego (pracownikéw umystowowych) jako naj-
bardziej zaawansowanego frontu walk. Tak wiec nalezy walczyé
7z kazda idea progresywnej linearnosci: kognitywizacja pracy
oznacza rowniez kognitywizacje wyzysku i pomiaru, kognitywi-
zacje hierarchii i kognitywizacje zadan.

Jak juz zauwazyte$, globalny kryzys gospodarczy przyspie-
szyl rowniez trwajgce juz procesy stratyfikacji i réznicowania,
w sprzecznych formach i z rézna intensywnoécia w zaleznosci
od sektordéw i regiondéw Swiata. Podazajgc $ladami Alquatiego,
Salvatore Cominu méwi w tym kontekscie o uprzemysltowie-
niu pracy kognitywnej: umiejetnosci, funkcje i profesjonalizm,
dotychczas nierozerwalnie zwigzane z osobg, ktéra jest ich ,no-
sicielem” - i ze spoleczng kooperacjg, w ktdrej sa powigzane
- podlegajq obecnie procesom realnej subsumcji®® w produk-

% W tym miejscu Roggero odwoluje sie do kategorii ,realnej subsumcji’,
pochodzacej z opublikowanego dopiero w polowie XX wieku szkicu do VI
rozdzialu Kapitatu Marksa. Wystepuje ono w parze z pojeciem ,formalnej
subsumcji’. Pojawienie sie tego tekstu wywarlo znaczny wplyw na niektére
operaistki i operaistéw. Zob.: K. Marks, Kapitat 1.1. Rezultaty bezposred-
niego procesu produkcji, thum. M. Ratajczak, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2013 (Co wazne, polskie wydanie zawiera przedmowe samego Anto-
nio Negriego). Wedhug cytowanych juz thumaczek i thumaczy Negriego, realna
subsumpcja to termin ,okreslajacy calkowite podporzadkowanie wszystkich
form pracy w spoteczenstwie kapitalistycznej logice i stosunkom produkcji.
Realna subsumpcja rozwija sie z formalnej subsumpcji, wezeéniejszego etapu,
w ktéorym stosunki kapitalistyczne dziataja na najwyzszych poziomach wy-
miany spotecznej (takich jak finanse i handel miedzynarodowy), ale nie prze-
nikajq do wszystkich indywidualnych form produkcji (takich jak produkcja
rzemiedlnicza lub indywidualne rolnictwo) i przeksztatcaja je zgodnie ze zra-
cjonalizowanymi liniami przemystowymi. Jednak w ramach rzeczywistej sub-
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Tak wiec operaizm jest mysla konfliktu, mysla o antagoni-
stycznym poszukiwaniu centralnych sprzecznosci, o przeciwsta-
wieniu sie [contrapposizione], o formule przyjaciel-wrdg jako
formie politycznego i bojowego dzialania. W swojej ostatniej
ksigzce, Dello spirito libero [O wolnym duchu], Tronti pisal: ,Po-
lityczna przyjazn taczy tych, ktdérzy wspdlnie sa przeciwko. To
wlasnie dzialanie przeciwko konsekruje wielkie przyjaznie”!!.
Przede wszystkim to bycie przeciw nas laczy, to ono sprawia,
7e staje sie mozliwe bycie za. Operaizm to myslenie o odmowie
i negatywnosci jako fundamentach komunizmu. Dobrym jest to,
co poglebia sprzecznoéci wroga, a to, co je rozwiazuje, jest zte.
Jednakze sprzeczno$é¢ nie moze zosta¢ rozwigzana w ramach or-
ganicznego sktadu kapitatu — to jest w relacji miedzy kapitatem
zmiennym a statym'? — ale musi wybuchnaé¢ w konfrontacji mie-
dzy organicznym skladem kapitatu a sktadem klasowym, czyli
w relacji miedzy wyrazem sily roboczej a produkcjg podmioto-
woscild. Operaistyczne odczytanie Marksa zaczyna sie wlasnie

Y M. Tronti, La servitu degli antichi e dei moderni, [w:] Dello spirito
libero, Milano 2015. Poniewaz od ukazania sie tego wywiadu mineto juz osiem
lat, dzisiaj, po $mierci Trontiego, wiemy juz, ze jego ostatnig ksigzka byta La
saggezza della lotta [Mqgdrosé walki] wydana w 2021 roku.

12 Wedhug Marksa kapitat dzieli sie na kapitat staly i zmienny. Kapitat
staty, to m.in. maszyny i nieruchomosci, a wspdlczesnie réwniez np. opro-
gramowanie potrzebne kapitaliScie do produkcji. Kapital zmienny to czesé
kapitalu przeznaczana na ptace. W operaizmie utozsamia si¢ go z klasa ro-
botniczg, ktdéra w ten sposob staje sie czescig kapitalu, a wiec musi pokonaé
sama siebie i wyjsé poza podmiotowosé proletariatu. Pojecia te wystepuja réw-
niez w marksistowskich analizach automatyzacji, kiedy to kapitat staty rosnie
kosztem zmiennego. Stopien automatyzacji pracy najemnej Marks opisywat
pojeciem organicznego sktadu kapitatu: im wiecej kapitatu stalego uruchamia
w produkcji jedna osoba, tym wyzszy jest sktad organiczny.

5 Poniewaz w oryginale sktad klasowy to composizione di classe, w pod-
stawowej formie ttumaczymy composizione jako ,sklad”, ale np. recomposi-
zione i decomposizione ze wzgledéw stylistycznych przektadamy juz jako
ysrekompozycja” i ,dekompozycja”. Z tego samego powodu nurt operaizmu
reprezentowany przez Alquatiego, composizionismo, ttumaczymy jako ,kom-
pozycjonizm” — podazajac zresztq za Mikolajem Ratajczakiem (zob.: tegoz,
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w tym miejscu i zmierza w kierunku, ktdéry jest odmienny i
przeciwny marksizmowi.

Sktad klasowy

Wspomniate$ o skladzie klasowym [composizione della
classe]. Czy mozesz wyjasni¢, w jaki sposoéb operaizm
politycznie pracowal ze skladem klasowym owczesnych
W?toch poprzez praktyke badan robotniczych?

Ostatnio duzo méwi sie o badaniach robotniczych i wspél-
badaniach [conricerca], by¢ moze nawet za duzo, w tym sensie,
7ze lepiej byloby mniej o tym moéwié, a wiecej robié. Aby
odpowiedzie¢ na twoje pytanie bardziej szczegdtowo i unikngé
powtarzania tego, co juz zostalo powiedziane, odsylam do
wyktadu wygtoszonego przy okazji prezentacji francuskiego
thumaczenia L'orda doro (Ztota horda) zorganizowanej w
czerwcu 2017 r. przez grupe towarzyszy, ktérzy wykonali
te niezwykla prace, i ktéra zostata opublikowana na nowej
stronie internetowej Plateforme d’Enquétes Militantes. Tytut
wyktadu, ,Wspoétbadanie jako styl bojowosci”, podsumowuje

Forma zycia i dobro wspdlne. Geneza i aktualnosé wspdétczesnej wloskiej
filozofii politycznej, Warszawa 2020). Sktad klasowy to operaistyczne pojecie,
ktdre opisuje sposdb w jaki klasa powstaje, przeksztatca sie i wyraza politycz-
nie. Sktad klasowy dzieli sie na fechniczny i polityczny. Techniczny sktad
klasowy to podziat zadan i wymaganych kwalifikacji narzucany robotnikom
przez kapitat. Np. w latach 60. we Wloszech (ale nie tylko) problemem byly
rdznice postaw pomiedzy tzw. robotnikami wykwalifikowanymi, ktérzy posia-
dali pewne wyksztalcenie, a szeregowymi robotnikami, gtéwnie imigrantami
z biednego poludnia Wloch. Sktad techniczny przeklada sie wiec na skiad
polityczny, czyli to jak klasa robotnicza zamierza wyrazaé¢ swoje interesy w
walce Kklasowej, co czesto wymaga pokonania przeszkdd stawianych przez
sklad techniczny lub wykorzystania stwarzanych przez niego szans. Zreszta
Roggero wyjasnia te zagadnienia nieco dalej.
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ze soba ryzyko przeniesienia srodka ciezkosci debaty na obrone
poje¢ zamiast refleksji nad ich uzytecznoscia w walce. Wiaze sie
to z ryzykiem zepchniecia wszystkiego na polityczny margines.
Podczas pewnego niedawnego seminarium politycznego pewien
towarzysz stusznie zauwazyl, ze dzieciaki nie uciekajg z domu,
gdy rodzice je wyrzucajg, ale wtedy, gdy to one nie moga go juz
dtuzej znie$¢. Tak wiec, bez zadnego strachu, méwimy, ze pe-
wien dom jest dzi$ nieproduktywny dla naszych rewolucyjnych
zadan i staramy sie wykonaé ten sam ruch, ktéry byt charakte-
rystyczny dla operaizmu w stosunku do Marksa: makiaweliczny
powrét do zasad, to znaczy do Marksa przeciwko marksizmowi.
Teraz zadaniem jest powrdt do operaizmu, by¢ moze nie prze-
ciwko niemu, ale z pewnoscia w krytycznym stosunku do tego,
co w ,postoperaizmie” juz nie dziala lub nigdy nie dziatato. Gdy-
bysmy to zrobili, bylibydmy w stanie nie wyrzucaé tego, co jest
dla nas uzyteczne i przemysle¢ wszystko inne u podstaw.

Nowy sojusz robotniczo-chtopski?

Czy na przyklad kapitalizm kognitywny®? jest wainag
kategoria w odniesieniu do procesoéw stratyfikacji i indu-
strializacji pracy?

Zawsze wolelismy moéwié o ,kognitywizacji pracy”’, zeby z jed-
nej strony, zdecydowanie odrdznié to zjawisko od dziwnej kate-
gorii ,pracownika niematerialnego”, a z drugiej, aby podkresli¢
procesy globalnej reorganizacji i hierarchizacji form produkcji

% Teoria kapitalizmu kognitywnego powstala na poczatku lat 2000. we
Francji, na styku postoperaizmu i francuskiego nurtu ekononomii nazywa-
nego szkola regulacyjng. Opisuje ona m.in. w jaki sposéb kapitat przechwy-
tuje wartoé¢ z komunikacji miedzyludzkiej i publicznej nauki. Zob.: M. Ra-
tajeczak, Wprowadzenie do teorii kapitalizmu kognitywnego: kapitalizm ko-
gnitywny jako rezim akumulacji, ,Praktyka Teoretyczna”, 15/2015, s. 57-94,
https://pressto.amu.edu.pl/index.php/prt/article/view/4678.
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Sama definicja ,postoperaizmu”, powstata na anglosaskich
i amerykanskich uniwersytetach jako prdéba uchwycenia sity
operaizmu, odpolitycznienia go oraz oderwania od konfliktu i
sktadu klasowego. Aby uczyni¢ go zatem dobrym dla akademii
i ekonomii politycznej wiedzy, tj. nienadajacym sie juz do walk.
Nastepnie stal sie ,Ifalian Theory”, ktéry rézni sie od ,Italian
Thought’, a potem bedzie jeszcze ,Critical Italian Theory”, a
nastepnie ,Critical Italian Thought” i tak dalej, az do ztej nie-
skoniczonoscei: teoria oderwana od sktadu i walki klasowej, ale
mocno przywigzana do valorizzazione i reprodukcji kapitatu —
oraz uniwersyteckich konferencji i katedr>!.

Ten zbidr teorii i analiz, ktéry zostal uchwycony przez akade-
micka definicje ,postoperaizmu”, rozwingt sie miedzy latami 80.
a 90. w prébie obalenia unicestwiajacych, bedacych swoim wla-
snym obiciem obrazdéw konca historii i ,jedynie stusznej mysli”.
Polemiczny cel byt i pozostaje stuszny, ale praktyczny rozwdj
juz nie zawsze. Niektére konceptualne wysitki byty problema-
tyczne od samego poczatku, z powoddéw, do ktérych odniostem
sie pokroétce wczesdniej; przede wszystkim przez idee, ze sktad
polityczny automatycznie wynika ze sktadu technicznego. Inne
byly natomiast niezwykle produktywne i nadal moga takie by¢,
jesli zostang ponownie przemyslane w kontekscie zmian spowo-
dowanych kryzysem i wyczerpaniem ogdlnego modelu. W tym
przypadku nie zaczynanie od poczatku naprawde oznacza cofa-
nia sie - innymi stowy, ryzyko skostnienia kategorii, przeksztat-
cenia ich w dogmaty, przeksztalcenia operaizmu w to, czym ni-
gdy nie byk: szkote, a nie ruch mysli. Po drugie, oznacza to odda-
wanie miejsca irytujacym atakom na cate rewolucyjne rusztowa-
nie teoretyczne. Sgq to z pewnoscia nieistotne operacje, ale niosa

5 W tym miejscu Roggero nasémiewa sie z akademickich debat nad odreb-
noscia wloskiej filozofii i mysli politycznej, przyréwnujac ja do Heglowskiej
»ztej nieskonczonodci’, czyli dzielenia wtosa na czworo dla samego dzielenia.
Po szczegdlowe omodwienie tej kwestii zob.: M. Ratajczak, Forma zycia i do-
bro wspdlne..., s. 9-26.
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istote tego, o czym méwimy!. Czesto wérdd towarzyszy panuje
przekonanie, Ze badanie jest specjalizacja, retoryka lub po-
twierdzeniem tego, co robimy (skoro jesteSmy sprekaryzowani,
to jesli przeprowadzimy ankiete na temat naszego punktu
widzenia, to jest on punktem widzenia prekariatu!). Nic ma nic
bardziej bezuzytecznego. Wspdtbadanie jest autonomicznym
politycznym procesem, ktdéry jednoczednie wytwarza kontr-
wiedze, kontr-podmiotowo$é i kontr-organizacje; w ktérym
kontr-uzycie kapitalistycznych narzedzi (takich jak konkretne
umiejetnosci) oznacza ich transformacje. Jest to ogdlny styl
bojowosci, poniewaz bojownicy zawsze szukaja czego$, czego
nie rozumiejg; mozliwej sity, ktdéra przetamie sprzecznosci.
Czegos$, co istnieje, ale czego nie widza. Bojownik jest zawsze
niespokojny, albo nie jest bojownikiem.

W latach pieédziesigtych i na poczatku szeéédziesiagtych,
kiedy Alquati i inni towarzysze weszli na droge wspodtbadania,
fabryki i robotnikéw politycznie porzucono. Partia Komuni-
styczna, powielajac poniekad perspektywe szkoty frankfurckiej
uwazata klase robotnicza za nieodwracalnie zintegrowana z
kapitalistyczng maching. W ten sposéb powstalo bledne koto:
PCI® - ktéra zdecydowala sie podazaé za klasg $redniq i
wloskg droga do socjalizmu (drogq bez rewolucyjnej walki
klasowej) — zapytala bojownikéw fabrycznych, co sie dzieje
tam na dole, a kiedy ci odpowiedzieli, ze wsrdéd robotnikéw
nie ma mozliwoéci rewolucyjnej walki klasowej, goéra ze swoja
linig zostata utwierdzona i uspokojona. Robotnicy-imigranci
z potudnia Wloch, umieszczeni na linii montazowej — ci, ktd-
rzy wkrotce mieli staé¢ sie ,robotnikami masowymi” - byli
przedstawiani przez PCI i bojownikéw zwigzkowych jako opor-
tunistyczni, bierni i wyobcowani. Tymczasem w dyskusjach

* Gigi Roggero, La conricerca come stile della militanza, http://
web.archive.org/web/20180508002913/http:/commonware.org/index.php/
cartografia/795-la-conricerca-come-stile-della-militanza.

15 Partito Comunista Italiano — Wtoska Partia Komunistyczna.
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z mlodymi ,nowymi silami” operaistyczni bojownicy badali
ambiwalencje, a nawet prawdziwg dwuznacznosé tych postaw.
Zrozumieli, ze tak — to prawda, ze przyszli masowi robotnicy
bardzo czesto glosowali na zéte zwigzki'®, poniewaz nie czuli
sie przez nikogo reprezentowani; nie brali udziatu w strajkach,
poniewaz postrzegali je jako bezcelowe, a nawet biernosé
byla potencjalnie bardziej skuteczna forma walki; i bardzo
szybko ich wyobcowanie w pracy przeksztatcito sie w odmowe
i niesubordynacje. Robotnicy masowi, zazwyczaj mtodzi potu-
dniowcy, ktérzy wyemigrowali do przemystowych metropolii
pétnocnych Wtloch, nie pasowali do wizerunku ofiary z tek-
turowa walizka, powielanego przez pelne tez i wspdiczucia
lewicowa literature i kino; wrecz przeciwnie, byli powstajaca
silg, nosicielami nowych zachowan i kultur konfliktu obcych
tradycjom ruchu robotniczego, ktéry teraz wspdlzarzadzat
procesami wyzysku w fabryce. Dos¢ lez, dos¢ poszukiwania
ofiar, dos$¢ lewicowej kultury: rewolucyjny bojownik szuka
sity, a nie slabosci. Dlatego mozemy powiedzieé, ze operaizm
jest doswiadczeniem Kkomunistycznym sprzecznym z partia
komunistyczng i obcym kulturze lewicy.

Jednak to poszukiwanie sity nigdy nie opiera sie na ideologii
czy zaspokajaniu wlasnej tozsamosci, ale jest zawsze zakorze-
nione w skladzie klasowym i w podjeciu politycznego zakltadu
w historycznie okreslonym skladzie klasowym. I tu pojawia sie
decydujace pytanie, poniewaz koncepcja ta jest kluczowa dla
metody operaistycznej.

Rekompozycja klasowa

Konfrontacja ze sktadem klasowym oznacza postawienie
subiektywnego problemu politycznej rekompozycji. Jak

16 76ke zwigzki” to pejoratywne okredlenie na zwigzki zawodowe wspol-
pracujace z pracodawcami.
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twem akumulacji a bogactwem walki. Problem wywodzi sie
wlasnie z idei wspdlpracy, ktéra wedlug niej jest juz wolna i
w odniesieniu do ktérej kapitat jest pasozytem, podczas gdy
praca stata sie wspdlna — co moze byé prawdg, jesli dodamy,
ze jest to wspdlnota wyzysku i abstrakcyjnej pracy zarzadzonej
przez kapitat.

pokusy spoleczenstwa konsumpcyjnego. Te nowe wartosci zazwyczaj prowa-
dza do zadania przemian jakosciowych, a nie iloéciowych — na przyktad zmian
w charakterze pracy lub nawet jej catkowitej odmowy, a nie tylko skrdcenia
godzin pracy i wyzszych ptac” (A. Negri, Books for Burning..., . XXXiv—XXXV).

Tak tez méwiac o valorizzazione i autovalorizzazione nie méwimy
tak naprawde o zmianie ilosciowej, wzroscie wartosci kapitatu albo ptac, tylko
o jakosciowym przekroczeniu wlasnych ograniczen, ktérego dokonuje kapi-
tal albo klasa robotnicza. Dla kapitalu oznacza ono mozliwos$é do rekonfu-
guracji i uprzedmiotowienia wszystkiego, by wytwarzaé wartoé¢ i rozszerzaé
swoja wladze. Dla klasy robotniczej z kolei jest to zdolnoé¢ do zerwania z
fiksowaniem sie na swoim miejscu w kapitalistycznym procesie produkeji i
upatrywaniu w nim potencjatu wyzwoleniczego, i do kompletnego wykrocze-
nia poza role, jaka przewidzial dla robotnikéw kapitalizm, transcendowania
siebie jako robotnika. Taki proletariusz jest wtedy w stanie kreowad swoje
zycia na wlasnych warunkach, nie majac nad sobg wartosci w jakiejkolwiek
postaci.

W tym miejscu mozemy luzno zaproponowaé ttumaczenie tych po-
je¢ jako kolejno wywartosciowienie i samowywartosciowienie — inspirujac
sie oryginalnym sensem Verwetung i prébujac oddaé to, co podkreslat Negri.
Mozna o tym pomyéleé jako o pochodnej stowa ,wycenienie” — jedli wyce-
nianie jest ustalaniem (stwarzaniem) ceny, to wywarto$ciowienie jest stwarza-
niem wartosci — co wazniejsze, nie odkrywaniem jej jako jakiej$ inherentnej
cechy, a jej narzucaniem. Natomiast samowywartodciowienie ma w sobie od-
powiedni wydzwiek wychodzenia poza wartos¢, przekraczania kapitalistycznej
abstrakcji; wyjécia poza dialektyke pana i stugi, ktéra narzuca nam kapitat,
a wiec tez porzucenie swojej robotniczej podmiotowosci (tej kwestii poswie-
cona jest ksizaka Rupturing the Dialectic Harry'ego Cleavera). Stowo to ma
réwniez nieco subwersyjny pierwiastek nawigzujacy do ,wywyzszenia sie”, do
egoizmu klasowego. Jest to jednak tylko propozycja, pod wieloma wzgledami
nieidealna. Proponujemy, by zamiast skupiaé sie na jak najdoktadniejszym
thumaczeniu tych pojeé, objasnié¢ jego znaczenie na przyktadzie naszych wla-
snych dzialan.
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miedzy valorizzazione a autovalorizzazione””, miedzy bogac-

%0 Terminy valorizzazione i autovalorizzazione sq thumaczeniami z
marksowskiego Verwertung, ktére bywato przektadane na wiele réznych spo-
sobéw w wielu réznych kontekstach. Dlatego postanowity$my pozostawié je
w oryginale, zeby podkresli¢ ich specyficzne znaczenie w ramach termino-
logii autonomistycznej i zachowaé ich zywotnos$é, zamiast narzucaé¢ im jeden
klucz interpretacyjny. Nie zadowalaja nas tez thumaczenia Iwo Czyza, ktéry thu-
maczac autonomistyczne teksty Harry'ego Cleavera, pojecia valorizzazione
i autovalorizzazione przetozyl kolejno jako ,samopomnazanie (kapitalu/war-
toéci)” oraz ,samorozwdj (klasy robotniczej)” (H. Cleaver, Polityczne czytanie
Kapitatu..., s. 36, przypis 20), ktére naszym zdaniem nie oddaja wydZzwieku
z jakim Negri wprowadzit marksowskie Verwertung do dyskursu autonomi-
stycznego.

Jedli chodzi o same Verwertung, to u Marksa sprawa ma si¢ naste-
pujaco: ,Produkcja kapitalistyczna jest nie tylko produkcja towaru, jest ona
przede wszystkim produkcja wartoéci dodatkowej. Robotnik wytwarza nie dla
siebie, lecz dla kapitatu. Nie wystarcza juz wiec, ze wytwarza w ogdle. Musi
wytwarzaé warto$é dodatkowg. Produkcyjny jest tylko ten robotnik, ktéry
wytwarza warto$¢ dodatkowaq dla kapitalisty, czyli shuzy samopomnazaniu ka-
pitatu [Selbstverwertung des Kapitals]” (MED, t. 23, Warszawa 1968, s. 603).
Selbstverwertung jest w takim razie procesem, w ramach ktérego kapitat jest
w stanie powiekszy¢ sie poprzez narzucanie dodatkowej nieoptaconej pracy
klasie robotniczej. Kwestia ta zaczyna si¢ komplikowaé, poniewaz kapitatowi
nie wystarczy po prostu duzy zysk, ale dazy on do wzrastajqcego zysku.

I tutaj wlasnie pojawia sie Negri, ktéry proces ten nazywa ,perma-
nentna rewolucja kapitatu” (Marx beyond Marx, New York & London, 1991, s.
116). To wiasnie z tej tendencji wynika przejscie od robotnika fabrycznego, do
robotnika spotecznego i przenikanie wyzysku przez mury fabryki do catego
spoleczenistwa, ktére zamienia sie w spoteczenstwo-fabryke. Szczytem tej ten-
dencji bedzie pojawienie sie w pracach Hartdta i Negriego pojecia wielosci
(multitude), czyli organicznej catosci spoteczenstwa wyzyskiwanej na kazdym
kroku w ramach tego, co autorzy Imperium nazwali pracq biopolityczng. W
odpowiedzi na te procesy Negri proponowatl silne zerwanie z przymusem
uczestniczenia w procesie Selbstverwertung kapitatu i przejscie do autono-
micznego Selbstverwertung klasy robotniczej, czyli wtasnie autovalorizza-
zione (kwestii tej poswiecony jest 9. wyklad z Marx beyond Marx). Thumaczki
i thumacze Negriego definiuja aufovalorizzazione jako ,autonomiczne gene-
rowanie potrzeb, zadan i wartosdci wychodzace z doswiadczenia i sktadu klasy
robotniczej w celu zastapienia obcych i wymuszanych potrzeb oraz wartosci
narzuconych pracownikom przez kapitalistyczny przymus, ideologie pracy i
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powinnismy rozumieé kwestie rekompozycji? Czy ma ona
wiecej wspdlnego z syntezaq czy zerwaniem?

Zeby odpowiedzie¢ na to pytanie, moglibyémy powiedzie¢,
ze nie ma walki klasowej bez rekompozycji klasowej. Najpierw
jednak musimy zrozumieé¢ pojecie sktadu klasowego i jego
zwigzek miedzy sktadem technicznym a skladem politycznym,
tj. kapitalistyczng artykulacja sity roboczej w jej relacji do
maszyn i formowaniem sie klasy jako niezaleznego podmiotu.
Skiad techniczny i sktad polityczny nie sa statycznym obrazem
réznych elementéw, tj. sity roboczej calkowicie podporzadko-
wanej kapitatowi z jednej strony i calkowicie autonomicznej
klasy z drugiej: sa to dwa procesy przesigkniete konfliktem,
konfrontacja, mozliwoécia zerwania i obalenia, poniewaz oba
znajduja sie wewnatrz kapitatu jako antagonistycznej relacji
spotecznej. Pomiedzy tymi dwoma relacjami nie ma zadnej
pojednawczej dialektyki, tak jak nie ma syntezy czy symetrii.
Centralny lub najbardziej zaawansowany podmiot kapitalistycz-
nej akumulacji niekoniecznie jest centralnym lub najbardziej
zaawansowanym podmiotem walki, jak uwazano w tradycji
socjalistyczno-komunistycznej i jak czesto domyélnie uwazano
w opracowaniach dotyczacych tzw. ,postfordyzmu”. Nie chodzi
wiec o ponowne zaproponowanie marksistowskiej relacji
miedzy klasg-samga-w-sobie a klasg-samag-dla-siebie, zaposredni-
czonej przez idealistyczna $wiadomoéé¢ klasowag, ktéra po prostu
musi zosta¢ ujawniona. Bo jak juz widzielidémy, podmiotowosé
— podstawa i stawka sktadu klasowego — nie jest $wiadomoscig;
nie jest czyms$, co mozna ujawnié. Ja trzeba wytworzydé. Kapitat
juz ja wytwarza; a walki wytworzy¢ ja moga.

Sklad polityczny zawsze obejmuje dwojaki proces: rekompo-
zycje dla wlasnych autonomicznych celéw i dekompozycje tego,
co stuzy celom wroga. Rekompozycja nie oznacza wyciggniecia
sumy z juz istniejacych elementdéw, ale przeksztalcanie ich w
procesie zrywania z istniejacymi ramami i skonstruowanie no-
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wych. Nie chodzi wiec o odtworzenie rzekomo pierwotnej jed-
noéci poszatkowanej przez dzialanie kapitalizmu — innymi stowy,
o powrét do tego, co istniato wcezesdniej; rekompozycja klasowa
to raczej stworzenie nowego i autonomicznego podmiotu. Jest
to dzialanie klasy przeciwko jej wltasnemu wrogowi, ktdre jest
réwniez dziataniem klasy przeciwko niej samej, w celu zniszcze-
nia kapitalistycznej relacji ucielednionej w proletariacie. Mozna
powiedzieé, ze rekompozycja jest powrotem do autonomii, kté-
rej nie ma; powrotem do elementéw, ktdére zrywajac z danag
strukturg, komponuja sie w radykalnie odmienny sposdéb, two-
rzac nowe ramy stosunkdéw spotecznych. Ponownie komponu-
jac sie poprzez zerwanie, elementy te podkopuja same siebie,
zmieniajq sie od géry do dotu, obalajgc siebie wzgledem swojej
pierwotnej funkecji.

Kapital rowniez nieustannie sklada, rozklada i rekompo-
nuje, innymi stowy, niszczy i przeksztalca: nazywa to innowacjq.
Pierwsza odpowiedzig kapitalu na ruchy rewolucyjne lat 60. i
70. nie byly represje, lecz innowacje. Innowacja to odwrotna
rewolucja wymierzona w gteboka zmiane na srednich i niskich
poziomach rzeczywistosdci, ktéra zdolna jest do wzmocnienia
reprodukecji jej wysokich poziomdéw, to znaczy akumulacji
kontroli i kapitatu. Ta zmiana jest naznaczona czyms ze swego
antagonisty, ale pozbawionym mozliwosci zerwania, podpo-
rzadkowanym i nagietym w Kkierunku celéw systemowych.
Na przyklad na walke z praca najemnag i autonomiczng ela-
stycznodcia pracownikéw i proletariuszy kapital odpowiedziat
poprzez prekaryzacje. W latach 80. i 90., u szczytu neoliberal-
nego rozwoju, pojawitly sie dwa stanowiska. Z jednej strony
mamy tych, ktérzy zapomnieli o tym stronniczym znamieniu i
ostatecznie zazadali powrotu do tego, czego robotnicy i proleta-
riusze odmoéwili i z czym walczyli, tj. tancuchdéw pracy na czas
nieokredlony; z drugiej mamy tych, ktérzy pomylili innowacje
z rewolucjg, fantazyjnie malujgc wspdlprace spoleczng, ktéra
jest teraz w pelni wolna i autonomiczna, a kapitat jako czysto
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dlaczego oraz jakie antagonistyczne przestrzenie mozliwosci sie
otwieraja. Z drugiej strony ideologia post- twierdzi, ze opowiada
nam o nowym $wiecie, ciggle nowym $wiecie; ale to, co sie nam
przedstawia, to Swiat retoryki innowacji, innymi stowy, praw-
dziwa retoryka wspodtczesnego kapitalizmu. Retoryka, ktéra or-
ganizuje konkretna materialnos¢, materialnosé, jak widzielismy,
kapitalistycznej kontrrewolucji.

Przyjmujac ideologie post-, niektdrzy z tych, ktérzy roscili
sobie prawa do dziedzictwa operaizmu, wyobrazali sobie klase
(termin, ktory na pewien czas zostal uchylony dekretem) jako
obiektywnie wynikajaca z rzeczywistych lub domniemanych
przemian kapitatu. Innymi stowy, problem skladu klasowego,
politycznego procesu kontrpodmiotowosci i jego transformacji,
zostal wyciszony, tak jak i problem zerwania z kapitalem w
ramach sktadu klasowego. Nie jest to juz klasa przeciwko sobie,
ale klasa, ktdra, jak za dotknieciem czarodziejskiej r6zdzKi,
stala sie autonomiczna i ktéra po prostu musi zosta¢ uznana w
swojej autonomii. Nie ma juz potrzeby zerwania z kapitalem,
wystarczy dokonaé exodusu z niego29 (paradoksalnie, nawet
stanowiska — bardzo rozpowszechnione we Francji — ktdre
silnie charakteryzowaty sie krytyka i sprzeciwem wobec Ne-
griego, od czasu do czasu dochodza do podobnych wnioskéw).
Nawet jedli zrodzily sie one z odrzucenia pracy, niektére punkty
tak zwanego ,postoperaizmu” paradoksalnie doprowadzity do
powstania pewnego rodzaju niematerialnego i kognitywnego
laboryzmu, w ktérym stracity z oczu fundamentalng rdéznice
miedzy kapitalistycznymi kompetencjami a stronniczqa wiedza,

29 Wi esodo, pojecie zaproponowane przez Paolo Virno, ktére opisuje ze-
rwanie stosunkéw klasy robotniczej z kapitatem. Zob.: P. Virno, A Grammar
of the Multitude: For an Analysis of Contemporary Forms of Life, South Pa-
sadena 2004. Pojeciem tym zainspirowat sie miedzy innymi anarchista i antro-
polog David Graeber. Zob.: tegoz, Fragmenty antropologii anarchistycznej,
ttum. Qrde, Poznan 2021, s. 44.
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sklad polityczny...

Musimy raz na zawsze pozby¢ sie ideologii post, ktéra od lat
80. i 90. zbyt dlugo nas szantazowata; pozbyé sie wyboru mie-
dzy stwierdzeniem, ze nic juz nigdy nie bedzie takie samo, a
stwierdzeniem, ze wszystko zawsze pozostanie takie samo. Oba
sq bledne. Aby ponownie uzyé konceptualnych narzedzi z Mo-
dellone Alquatiego, mozemy powiedzieé, Zze na wyzszych pozio-
mach rzeczywistosci?® (akumulacja wladzy i kapitatu) nic sie
nie zmienilo, na posrednich poziomach rzeczywistosci nastapity
znaczace mutacje, a na nizszych poziomach rzeczywistosci rze-
czy zmieniajq sie szybko. Aby uchwyci¢ zaréwno trwatodé, jak i
zmiane, potrzebna badan; zrozumienia, gdzie rzeczy sie rdzniq i

% Koncepcja «pozioméw rzeczywistodci» jest odniesieniem do modelu
Alquatiego, jego syntezy systemu kapitalistycznego. System ten jest zorganizo-
wany hierarchicznie wedlug réznych pozioméw rzeczywistosci: na wysokich
poziomach mamy akumulacje dominacji i kapitatu, makro-cele systemu, a na
poziomach podstawowych mamy codzienne funkcjonowanie systemu w jego
bezposrednich i konkretnych przejawach. Wszystko to opiera sie na pozio-
mie $rednim, gdzie znajduje sie aktywno$¢ przeksztalcona w prace. Model
ten nie jest prostym podsumowaniem tego, co istnieje, ani tez nie jest struktu-
ralistyczny; jest to raczej proba Alquatiego zsyntetyzowania procesdw, dzieki
ktérym funkcjonuje caly system kapitalistyczny, aby méc zidentyfikowad jego
rézne dynamiki, ambiwalencje i sprzecznoéci, a tym samym mozliwosci kon-
fliktu i kontrpodmiotowosci, zerwania i wyzwolenia. Méwienie o poziomach
z punktu widzenia form antagonistycznej organizacji nie oznacza wyobraza-
nia sobie prostego obalenia dialektyki modelu kapitalistycznego lub ponow-
nego zaproponowania symetrii miedzy sktadem technicznym a sktadem po-
litycznym. Zamiast tego oznacza to probe zakwestionowania kapitalistycznej
hierarchii bez ograniczania sie do jalowego $wiadectwa horyzontalistycznej
ideologii. W systemie relacji spotecznych, ktére sga pionowo-hierarchiczne,
horyzontalno$é jest zawsze stawka w konflikcie, nigdy jego punktem wyjscia.
Sredni zakres — umiejscowiony miedzy poziomami abstrakcji powyzej i pozio-
mami rzeczywistosci ponizej — jest miejscem, w ktérym mozna skonsolidowaé
procesy kontrpodmiotowosci, zapewniajac, ze walki u podstaw wplywaja na
wysokie poziomy. Z tego powodu jest to miejsce, w ktérym polityczny rewo-
lucjonista jest strategicznie zakorzeniony” (G. Roggero, Italian Operaismo...,
s. 199-200).
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pasozytniczq powloke!”. Obie strony nie dostrzegajg ciagtoéci
i mozliwosdci antagonizmu, a zatem zakladajg, Ze separacja
miedzy dwiema stronnictwami klasowymi juz nastapita: dla nie-
ktérych oznacza to, ze wyzwolenie jest niemozliwe, dla innych,
ze zostato juz osiggniete. Oba stanowiska sg ideologiczne; oba
sq bezsilne; oba wskazuja na wyeliminowanie problemu rewo-
lucyjnego zerwania. Obydwa nie dostrzegaja centralnej kwestii
skladu klasowego jako procesu nieustannie przesigknietego
konfliktem.

Mozemy na to odpowiedzieé¢ nastepujaca formula: przeci-
wieristwem innowacji nie jest konserwacja, ale rewolucja. Je-
$li zastapimy terminy lewica i prawica terminami innowacja i
konserwacja, wynik sie nie zmieni: sa to synonimy. Przeciwien-
stwem prawicy nie jest lewica, ale rewolucja. Z tego powodu
nie mozemy definiowa¢ sie jako lewica; nie dlatego, ze lewica
stala sie tym, czym jest, ale dlatego, ze zawsze tym byta. Lewica
ma swoje korzenie w oswieceniu, jest postepowa i innowacyjna.
Jest mysleniem ofiary i pokonanego, zaufania do Historii i wro-
gosci wobec tych, ktdrzy walcza przeciwko wlasnym czasom;
zgodnosci z wladzg kapitatu i paranoicznej ekskomuniki sity
antagonistycznej — wtasnie dlatego, gdy tylko proletariat zacho-
wuje sie po swojemu, wywoluje to podejrzliwosé i oskarzenia
o prowokacje. Lewica maluje martwe natury nad jeziorem; my
— ktérzy chcemy zorganizowadé sie w wirach, nawet w niebez-
piecznym i niejednoznacznym brudzie rzeczywistodci — musimy
zdystansowaé sie nie od tej czy innej lewicy, ale od lewicy w
ogole.

7 Aluzja do techno-optymistycznego wydzwieku pézniejszych ksigzek An-
tonio Negriego, szczegolnie tych pisanych razem z Michaelem Hardtem (np.
Imperium albo Rzecz-pospolita). Obecne jest w nich prze$wiadczenie o rewo-
lucyjnym potencjale wspdlczesnej pracy ,biopolitycznej” (kognitywnej, repro-
dukcyjnej itd.) — tak jakby sktad techniczny wspodtczesnej klasy robotniczej
determinowal od razu jej sktad polityczny, co jest teza niemozliwg do obro-
nienia.
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Zorganizowana spontanicznos¢ i
niewidzialna organizacja

Pod tym wzgledem Romano Alquati — decydujaca postaé
w operaizmie, ale mato doceniana we Wloszech i prawie
nieznana za granicq - méwit o ,,zorganizowanej spontanicz-
nosci” i ,niewidzialnej organizacji’. Co przez to rozumiat?

Takie podejsécie do skladu i rekompozycji klasowej zawdzie-
czamy przede wszystkim Alquatiemu. Mdéwigc wprost, nie ma
operaizmu bez Alquatiego, nawet jesli Alquatiego nie mozna zre-
dukowaé wylacznie do doswiadczenia operaistycznego. Bardzo
czesto byl postrzegany jako ,wynalazca wspédtbadania”; na co
sam odpowiadal, ze bojownicy zawsze wspdtbadania prowadzili
i Ze on jako bojownik, tez po prostu je prowadzit. To troche tak,
jakby powiedzie¢ — ostrzegal nas — ze jedli, aby przejsé¢ przez
Sciezke pelng kamieni, musze zatozy¢ buty, to znaczy, ze wynala-
ztem buty. W tym wszystkim byta oczywiscie paradoksalna prze-
sada, poniewaz wspoétbadania jakie znamy, o jakich méwimy i
jakie préobujemy dzi§ wymysli¢ na nowo, zostaly po raz pierw-
szy zorganizowane dzieki wkladowi Alquatiego i kolektywom,
ktére stworzyl, aby je praktykowad. Jednak to prawda, ze zde-
finiowanie go po prostu jako wynalazcy wspdtbadan ogranicza
jego kariere do lat szedédziesigtych, do — cho¢ decydujacych —
pism na temat Fiata i Olivetti. A przeciez Alquati to znacznie wie-
cej. Jego badania w ramach i przeciwko ,uniwersytetowi klasy
$redniej” z lat 70. sq nadal fundamentalne, poniewaz byt w stanie
przewidzie¢ pojawienie sie robotnika spoltecznego [operaio so-
ciale]'8 i proletariatu intelektualnego. W latach 1980-1990 opra-

18 Operaio sociale, czyli robotnik spoteczny, to termin wprowadzony
przez operaistdw w celu opisania sytuacji, w ktdrej zycie ludzkie zostaje pod-
porzadkowane kapitatowi réwniez poza zaktadem pracy.
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Zbyt czesto, zwlaszcza w trudnych fazach jak ta, styszymy to-
warzyszy narzekajacych na brak walki lub zadowalajacych sie
walka innych. Depresja i euforia sga odbiciem nastrojéw na ryn-
kach finansowych; banki i [gieldowy] voyeuryzm podrdzujq i
znikaja z predkoscia tweeta. A jednak fazy historyczne nie sa
ani dobre, ani zte: sa momentami, w ramach ktérych i prze-
ciwko ktérym mozemy ulokowad sie ze swoimi projektami. Nie
powinny by¢ oceniane na podstawie naszych pragnien — powin-
nismy walczyé przeciwko nim w oparciu o nasze zadania. W
przeciwnym razie ryzykujemy pograzenie sie w dwubieguno-
wym kronikarstwie walk i ich braku, hustawce pomiedzy eufo-
rig zwolennika i depresja widza, miedzy pozbawionym motywa-
cji poczuciem porazki a nieuzasadnionymi proklamacjami zwy-
ciestwa. Uwolnijmy sie od tego wszystkiego, jesli chcemy spro-
sta¢ wyzwaniom tej fazy. Musimy zrozumieé, ze najwazniejsza
dla rewolucyjnego bojownika jest wladnie ta z faz, w ktérej nie
ma zadnych walk — bo kiedy sa, bojownik przybywa za pdzno.
Musimy przewidywaé, by organizowaé i przewodzié, a nie ob-
serwowa¢d, by opowiadac i opisywad. Trzeba réwniez dodaé, ze
kiedy walki juz sie pojawiajg, bojownicy — przynajmniej w kon-
tekécie wloskim — czesto nie wiedzg, jak je rozumieé (poniewaz
nie pasujg do ich schematéw), albo nawet blokujg ich rozwdj.
Nie dajmy sie wiec przygnebié¢ plaskiej panoramie ani zafascy-
nowaé falom wzburzonego morza, ale zamiast tego starajmy
sie uchwyci¢ niewidzialne wiry, ktdére przemieszczaja sie pod
pozornie spokojng taflg rzeki. To jest zadanie na dzisiaj, nasze
co robié?.

Poza operaizmem i postoperaizmem
Przejdimy teraz do kategorii ukutych przez postopera-

izm, ktore, jak zauwazyte$, czesto prowadza do falszywej
bezposredniosci w przekladaniu skladu technicznego na
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celu wzmocnienia organizmu. Bardzo czesto dzieje sie jednak
odwrotnie: konflikt staje sie rakiem dla nas, tj. Zrédtem czesto
bezuzytecznych podziatéw, i szczepionka dla drugiej strony, tj.
kapitalistycznej innowacji.

Bojownik

Przejdzmy do postaci bojownika [militante], ktéoremu
niedawno poswieciles esej?’. Kim jest bojownik? Jaka jest
jego rola i znaczenie?

Z tego, co powiedzielidmy do tej pory, powinny juz wytaniaé
sie elementy odpowiedzi, poniewaz bojowosé [militanza] nie jest
konkretng cecha: to nasz punkt widzenia, nasza forma zycia, to,
kim jestesmy, co méwimy, co myslimy. Bojownik jest z defini-
cji kims$, kto ktadzie na szali cate wtasne zycie. Prawda ta przy-
biera rézne formy w zaleznosci od fazy historycznej, skladu
klasowego i procesdéw organizacyjnych. Kiedy na przetomie ty-
sigcleci zaczeliSmy nazywaé go aktywista, podazajac za dominu-
jaca moda anglosaska i amerykanska, nie byta to kwestia pro-
stego ustepstwa jezykowego, ale strukturalnego zatamania. Stra-
ciliSmy nasza niewspdtmiernoéé w stosunku do innych postaci,
takich jak wolontariusz. Sa to figury interesu ogdélnego, a zatem
reprodukcji tego, co juz istnieje. Natomiast bojownik jest pod-
miotem dzielgcym, nieustannie tworzacym ,nas” i ,ich”, zajmuja-
cym stanowisko i zmuszajacym innych do jego zajecia. Oddziela
sie, aby na nowo skomponowaé swoje stronnictwo. Jest przede
wszystkim figura negacji, poniewaz odrzuca to, co istnieje i wal-
czy, by to zniszczyé. Z negacji tworzy zbiorowe makro-cele i
nowe formy zycia.

%" Gigi Roggero, Elogio della militanza. Note su soggettiviti e composi-
zione di classe, Roma 2016.
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cowal ogélny model (nazwany przez niego Modellone!'®) funk-
cjonowania kapitalizmu, ze wzrokiem zawieszonym na makro-
rewolucyjnym celu zerwania i ucieczki z cywilizacji kapitalistycz-
nej. W tej fazie Alquati rozwinagt niezwykle zapowiedzi tematéw,
problemoéw i pytan (od hiperindustrializacji po centralne znacze-
nie reprodukcji), ktére okazujq sie dzi$ absolutnie nieodzowne.

Definicja ,zorganizowanej spontanicznoéci” wylonita sie w
procesach wspoétbadania przeprowadzonych na zywej tkance
walk robotniczych lat szedédziesigtych. W tradycji ruchu robot-
niczego istnieje podzial na kult spontanicznosci i fetysz organiza-
cji, czy ewentualnie dialektyke etapdéw ich rozwoju: najpierw jest
spontaniczno$é, potem organizacja. Alquati definitywnie ja prze-
lamuje i proponuje pozorny oksymoron: w Fiacie konfliktu nie
wywoluje zewnetrzna organizacja, ale nie popycha go do przodu
tez zwykta spontanicznosé. Stworzono rodzaj ,niewidzialnej or-
ganizacji”, za podrednictwem ktdrej pracownicy komunikuja sie,
przygotowuja walki, nadajg im rytm, blokujaq fabryki i tak dalej.
To wlasnie ta niewidzialna organizacja stanowi awangarde pro-
cesdw rekompozycji, podczas gdy partyjni bojownicy niepewnie
za nig podazajg, sq zdezorientowani i czesto dzialaja jako czyn-
nik ograniczajacy. Forma walki ,na dziko” [a “gatto selvaggio”]*°,
ktéra zywi sie niewidzialng organizacjq, jest nieprzewidywalna
i dlatego nie mozna jej kontrolowaé za pomoca reformistycz-
nego posrednictwa. Jest ona wprowadzana w zycie poprzez nie-
ustannag rotacje taktyk, metod, czasu i miejsc, i ,nie rosci sobie
zadnych praw”. Jest to najbardziej zaawansowany poziom ro-
botniczej ,nie-wspdlpracy”, nawet jesdli z pewnoscia nie jest to
jedyna forma walki, na przemian ze strajkiem masowym lub

1 Doslownie ,modeliszcze” albo ,duzy model” (zob. przypis 28).

2 To, co w Polsce przyjelo sie nazywaé ,dzikim strajkiem”, we Whoszech
nazywa sie czesto sciopero a gatto selvaggio, czyli ,strajk (na) zbika / dzikiego
kota”. Wyrazenie to pochodzi od angielskiego wildcat strike, czyli ,strajk/ude-
rzenie zbika”, ktdore stalo sie Zrédlem symbolu anarcho-syndykalizmu: czar-
nego zbika w okregu.
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ulicznymi starciami. Problem polega na tym, jak potaczy¢ i ozy-
wi¢ te praktyki, wzmacniajac je nawzajem. W zwigzku z tym
Alquati pisze: ,zadaniem organizacji politycznej nie jest plano-
wanie dzikiego strajku w z goéry okreslony sposdb, poniewaz
grozitoby to uczynieniem go wchtanialnym dla szeféw, poprzez
jego oswojenie: musi ona raczej przyczyni¢ sie do jego inten-
syfikacji, podczas gdy «niewidzialna organizacja» robotnikow
wystarczy, aby go zorganizowacd i rozszerzy¢ — bo to wtadnie dla
niej «dziki» strajk staje czym$ statym”?!.

Wychodzac poza specyfike tych walk, kwestia zorganizowa-
nej spontanicznosci pozwala nam umiejscowié te relacje we wla-
Sciwych kategoriach politycznych, zdecydowanie odrdzniajac
spontaniczno$é [spontaneita] od spontanizmu [spontaneismo],
ktéry stanowi jej ideologie, tak jak musimy odrdznié¢ organi-
zacje od zwyklego zarzadzania. Oba aspekty tej relacji nigdy
nie moga by¢ rozdzielane ani sobie przeciwstawiane: musimy
karmié¢ organizacje spontanicznoscia i kierowaé ja ku spon-
tanicznosci. Mozna powiedzieé¢, ze aufonomia to organizacja
poddajqca refleksji wltasng spontanicznosé i spontanicznosé
zastanawiajqca sie nad wtasnqg organizacjq. Mozna tez powie-
dzie¢, ze partia (w radykalnie odmiennym sensie, niz obecnie
uzywa sie tego pojecia) jest podmiotem, ktdry nieustannie
dokonuje rekompozycji relacji miedzy spontanicznoscia a
organizacjg, pomiedzy negacja a makro-celami.

Metoda tendencji

PrzejdZzmy do innego tematu, czesciowo zwigzanego
z tym. W swoich tekstach bardzo czesto odnosisz sie do

2 R, Alquati, Lotta alla FIAT, [w:] Sulla FIAT e altri scritti, Milano 1975,
s. 192. Wersja po angielsku: https://viewpointmag.com/2013/09/26/struggle-at-
fiat-1964/.
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biwalentng, konfliktowa perspektywe: musimy zrozumied, ile
kontrpodmiotowo4ci i ile antagonistycznych mozliwosci jest two-
rzonych i niszczonych na drodze rozwoju, a ile jest tworzo-
nych i niszczonych w oporze do niego lub w impulsie, ktéry
popycha procesy do przodu. Kontr-uzywanie [contro-uso] pro-
cesdOw oznacza nie tylko wykorzystywanie srodkdéw wytworzo-
nych przez rozwdj w innym celu, ale tym samym naginanie ich,
przeksztalcanie i tworzenie innych. Poniewaz bycie-wewnatrz
nie jest kwestig indywidualnych pragnien czy egzystencjalnych
doswiadczen, ale twardej materialnosci relacji spotecznych, z
ktérymi walczymy, pytanie brzmi: jak byé przeciwko temu-w-
czym-jestesmy.

W skrécie dialektyka miedzy dewelopmentalizmem a anty-
dewelopmentalizmem, akceleracja a dewzrostem czy nowocze-
snoscig a anty-nowoczesnoscia jest z punktu widzenia kapitatu
czyms$ calkowicie wladciwym. Kapital sktada sie z przyspieszen
i zatrzyman; niszczy sklad swojego antagonisty i rekomponuje
powstate fragmenty zgodnie z wymaganiami wlasnego rozwoju.
Problemem dla bojownika jest zatem zorganizowanie rozwoju
z punktu widzenia naszego makro-stronnictwa, rzeczywistego
lub potencjalnego; w celu zachowania elementéw, ktdére zapobie-
gaja destrukcyjnemu przyspieszeniu kapitalistycznych innowa-
cji, tj. naszego zubozenia, oraz przyspieszenia elementdw, ktore
powoduja pekniecia po stronie przeciwnika, tj. wzbogacenia pod-
miotowosci i autonomii po naszej stronie.

Aby zrozumieé bojownicze co robié¢? mozemy odwotaé sie
— wybacz brutalne poréwnanie — do metafory raka. W naszych
wlasnych ciatach musimy powstrzymywaé site zla, ktéra roz-
wija nowotwdr, a w ciele naszego wroga musimy przyspieszyé
przerzuty wywolywane walkg klasowa. Istnieje zwigzek miedzy
tymi dwoma ruchami, ale nigdy nie jest ani symetryczny, ani
liniowy, ani tez teleologiczny. Konflikt powinien zatem funkcjo-
nowaé jak rak w stosunku do przeciwnika i jak szczepionka
w stosunku do nas, tj. kontrolowane zaszczepienie trucizny w
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Co z rozwojem?

Operaizm by}t bardzo czesto oskarzany o dewelopmenta-

lizm?26. ..

Takie oskarzenie jest czesSciowo uzasadnione, zwlaszcza w
odniesieniu do ewolucji tych, dla ktérych tendencja staje sie
teleologiag. Uwazam jednak, ze retoryka przeciwna rozwojowi,
ktéra ostatnio zyskata na popularnosci, jest co najmniej réwnie
problematyczna, jedli nie bardziej, poniewaz bardzo czesto przyj-
muje cechy moralizatorskie i ostatecznie klasowe, w tym przy-
padku tej drugiej klasy. Latwo jest powiedzieé, ze jest sie zwolen-
nikiem dewzrostu, popijajac koniak przy biurku na Sorbonie...
Cho¢ prawda jest, ze nie wszystkie stanowiska antyrozwojowe
odnoszg sie do dewzrostu, to wciaz pewne jest, ze nawet najlep-
sze i najbardziej interesujace stanowiska w walkach narazone
sq na ryzyko bycia jedynie lustrzanym odbiciem przedmiotu ich
wlasnej polemiki. W rzeczywistosci zaréwno rozwdj, jak i anty-
rozwdj nie chwytajaq celu i koniczg jako ideologie: pierwsza do-
strzega rewolucyjne podmioty we wszystkim, co wytwarza roz-
wdj kapitatu; druga wyobraza je sobie we wszystkim, co poprze-
dza ten rozwdj lub jest iluzorycznie zachowane ,poza” nim. Jedna
opcja jest tak bardzo ,wewnatrz’, ze zapomina o byciu roéwniez
,przeciwko”, a tym samym zostaje wchtonieta przez niemozliwy
reformizm; druga méwi o ataku z fortecy gdzies na zewnatrz,
ograniczajac sie do nierealistycznego spontanizmu. Materializm
bez rewolucyjnej woli prowadzi zatem do determinizmu, a re-
wolucyjna wola bez materializmu prowadzi do idealizmu. Czy
nam sie to podoba, czy nie, znajdujemy sie wewnatrz rozwoju i
jego chaotycznych sprzecznosci, wiec mozemy mieé tylko am-

% W Kkontekscie marksistowskim dewelopmentalizm to poglad postulu-
jacy m.in. postep gospodarczy, modernizacje oraz rozwdj sit wytwdrezych —
czesto za wszelkg cene — jako jedyng droge do obalenia (a w zasadzie samo-
zniszczenia) kapitalizmu.
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,metody tendencji’: na czym ona dokladnie polega?

Jest to centralna kwestia, i byé moze bardziej niz inne bedaca
zwiastunem wielu nieporozumien. Niektére osoby wywodzace
sie z operaizmu interpretowaly tendencje®® w coraz bardziej

22 Metoda tendencji byla poniekad odpowiedzig operaistéw na marksi-
stowski historycyzm przejawiajacy sie m.in. wiarg w historyczng koniecznosé
pewnych proceséw. Zamiast tego operaiéci skupiali sie na obserwacji spo-
leczenistwa oraz wyszukiwaniu zjawisk i postaw bedacych zalgzkiem oporu
klasy robotniczej i przysztej walki klasowej. Innymi stowy, chodzi o wydoby-
cie i zmaterializowanie tego, co wirtualne w antagonizmie klasowym - tego,
co ,stworzone w ludzkim umysle, ale prawdopodobnie istniejace w rzeczywi-
stodci lub mogace zaistnie¢”, jak czytamy w Stowniku jezyka polskiego PWN.
Wedhug Roggero, tendencja ma zawsze swoje materialne podstawy w kon-
kretnych warunkach pracy rodzacych konflikty oraz w podmiotowosci, czyli
postawach robotnikéw (Italian operaismo, s. 27-28). Najlepszym przyktadem
uchwycenia takiej tendencji przez operaistéw byla sytuacja wtoskich robotni-
kéw z biedniejszego potudnia Whoch, ktérzy emigrowali, aby pracowaé przy
tadmach produkcyjnych na péinocy. Ich obojetnos¢ i wycofanie — zaréwno
wzgledem pracodawcéw jak i zwigzkéw zawodowych — bylo niezrozumiate
dla zwigzkowcoéw i partii komunistycznej. Interpretowano te postawy jako
nie-proletariackie i wynikajace z braku ,$wiadomoéci klasowej’. Tymczasem
operaisci shusznie dostrzegli w tych postawach potencjal polityczny, ktéry
pdzniej zmaterializowal si¢ m.in. w strategii odmowy pracy albo tendencji
do autonomizowania sie¢ robotnikéw wzgledem partii i zwigzkéw. Po wiecej,
zob. rozdziat ,From Quaderni rossi to Piazza Statuto” w ksigzce Roggero.
Thumaczki i thtumacze tekstéw Negriego wydanych w Books for Burning pi-
szg natomiast: ,Regularne stosowanie tego terminu przez Negriego wynika
z centralnego miejsca, jakie w jego analizach zajmuje Marksowskie prawo
tendencji do spadku stopy zysku w miare rozwoju kapitalizmu (omdéwione w
Kapitale, tom 3, cze$é 111, rozdziaty 13-15). Metoda tendencji odnosi sie do
krytycznego wysitku w celu zidentyfikowania trendéw i potencjatéw w roz-
woju kapitatu i klasy robotniczej, ktdre jeszcze sie nie urzeczywistnilty lub nie
zrealizowaly, ale zrobig to w najblizszej przysztosci. Prawidtowa identyfikacja
takich tendencji pozwala na dokonanie wlasciwych (tj. najbardziej skutecz-
nych i produktywnych) wybordéw dotyczacych organizacji klasy robotniczej,
strategii, taktyki i czasu w walce z kapitatem” (A. Negri, Books for Burning:
Between Civil War and Democracy in 1970s Italy, red. T.S. Murphy, thum. A.
Bove, E. Emery, T.S. Murphy i F. Novello, London & New York 2005, s. xxxv).
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mechanistyczny sposodb, tak jakby linia kapitalistycznego roz-
woju od razu oferowala nam podmioty zdolne do transformacji
spotecznej. W ten sposdb sklad polityczny stat sie raczej owo-
cem skladu technicznego niz zerwaniem z nim. Mechanicyzm
ten obwieécit sie ontologig, doprowadzajac do catkiem prostego
intelektualnego odwrécenia procesu. Innymi stowy, podmioty
wytworzone przez kapitalistyczny rozwdj zostaty ontologicznie
uznane za podmioty rewolucyjne. I aby dopemli¢ kota, wezet
sktadu klasowego, stosunkéw sity i proceséw walki, poprzez
ktére podmiotowosé tworzy swoja wlasng autonomie zrywajac
z procesem kapitalistycznego upodmiotowienia, zostal zignoro-
wany.

Wrecz przeciwnie, z rewolucyjnego punktu widzenia tenden-
cja nie oznacza obiektywno$ci i linearnoséci biegu historycznego,
i nie ma nic wspdlnego z przewidywaniem przysztosci. Progno-
zowanie opaddéw zostawmy meteorologom; naszym zadaniem
— jako bojownikéw — jest rozpetywanie burz. I oczywiscie ten-
dencja nie oznacza nieodwracalnosci procesdéw, co jest dogma-
tem lezacym u podstaw religii innowacjonizmu i akceleracjoni-
Zmu: wrecz przeciwnie, poniewaz sa one wykuwane przez re-
lacje wladzy i na nich oparte, procesy moga byé nieustannie
przerywane, odchylane i odwracane. Tendencja oznacza zatem
zdolno$¢ do uchwycenia mozliwosci rozwoju opozycyjnego i ra-
dykalnej réznorodnosci w skladzie elementéw terazniejszosci.
Tendencja jest jak proroctwo: oznacza widzenie i afirmowanie
w inny sposdb tego, co juz wirtualnie istnieje w terazniejszosci.

W skrécie, tendencja oznacza antycypacje: jest to zdolnosé
do uchwycenia terenu antagonistycznych mozliwosci w ramach
ambiwalencji i niejednoznacznoéci istniejacej kompozycji, pod-
miotowosci i zachowan. Tendencja oznacza polityczny zaktad.
Nie jest on rzutem koscig, ani nawet naukowa prognoza. Jest to
wyboér kursuy, identyfikacja linii trendu, ktérej nie ma, ale ktéra
mogtaby istnied. Jest to materialistyczny hazard - w ramach ist-
niejacego pola sit i przeciwko niemu. Bez politycznego zaktadu
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abstrakcji, ktore traci kontakt z poziomem posrednim, tj. z
poziomem, na ktérym dane sg konkretne mozliwosci zerwania
i obalenia. Metoda tendencji, z drugiej strony, nie zajmuje
sie rozpoznaniem ,obiektywnego” rozwoju, ale stawianiem
problemu przerwania i zmiany kierunku, innymi stowy, aku-
mulacja sity w celu skonstruowania proceséw rekompozycji.
Ten rodzaj sity gromadzi sie zaréwno w przyspieszeniu, jak i
zatrzymaniu, w zaleznoéci od faz i przede wszystkim samych
walk, ktére determinujg opdr lub pchniecia do przodu. A to dla-
tego, ze punktem widzenia, z ktdrego ocenia sie przyspieszenie
i zatrzymanie, jest sklad klasowy, jego potencjalna autonomia i
mozliwosci rewolucyjnej transformacji.

W przypadku akceleracjonizmu Negriego tendencja staje sie
teleologig, a proces organizacji, konfliktu i zerwania w ramach
relacji miedzy skladem technicznym, sktadem politycznym i re-
kompozycja ustepuje miejsca idei bezposredniosci odwrdcenia.
Negri przestaje dostrzegaé proces i natychmiast identyfikuje
podmiot jako ontologicznie wolny i autonomiczny. Nie zdaje
sobie sprawy, ze podmiot ten wcale wolny i autonomiczny nie
jest, bo jest gleboko naznaczony kapitalistycznym upodmioto-
wieniem. Tylko poprzez uchwycenie ambiwalencji i wygiecie go
w antagonistycznym sensie, podmiot taki moze przeciwstawié
sie samemu sobie; tylko poprzez proces walki podmiot zdobywa
wolnoéé¢ i autonomie. Jest w tym intelektualna wada, charakte-
rystyczna dla tych, ktérzy nie mierza juz wtasnych kategorii na
podstawie bojowej walki wewnatrz i przeciwko rzeczywistosci,
a raczej mierza rzeczywisto$¢ na podstawie wlasnych kategorii.
Za autonomig polityka idzie autonomia filozofii politycznej. I jest
byé moze smutnym paradoksem, ze jeden z tych, ktérzy méwili
0 hegemonii ,intelektu powszechnego”, koriczy swoja podréz w
zarozumiatej samotnosci intelektu indywidualnego.
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zem przyjmuje inne formy i inny wyraz, a w niektérych fazach
nie wyrdznia sie niczym.

Antagonizmu nie mozna wyczekiwaé¢ jak mesjasza, ani tez
nie mozna go sobie wyobrazaé¢ wedle tego, co nam sie podoba
— bo wtedy, gdy proletariusze nie zachowuja sie tak, jak bysmy
tego chcieli, uciekamy w indywidualistyczny lub intelektualny
awangardyzm. Bojownicy musza zagtebiaé sie w ambiwalencje
i niejednoznacznosci rzeczywistych zachowan, w ich ,brud”: nie
po to, by wywyzszaé je w populistyczny sposodb, ale by szukad
w nich politycznoéci na poziomie wlasciwych im form i eks-
presji, w ktdrych obecna jest nieprzeksztalcona jeszcze w akt
zbiorowy wirtualnosé. Na przyktad, zanim odmowa pracy stata
sie wyrazna i zbiorowa forma przeciwstawienia i negacji, byta
uciele$niona we fragmentarycznych zachowaniach wycofania
na poziomie jednostkowym. Nie ma koniecznych etapéw roz-
woju pomiedzy politycznoscia wladciwag czemus, a politycznosdcia
jawng. Zamiast tego mamy do czynienia z budowa procesu orga-
nizacyjnej, Sciezki wspodtbadan, innymi stowy, sity bojowego ha-
zardu. Mozna powiedzieé, ze poszukiwanie wlasciwej czemus po-
litycznodci jest poszukiwaniem przestrzeni miedzy abstrakcyjna
potencjalnoscia antagonizmu a jego otwarta forma ekspresji;
jest to przestrzen, w ktdrej zachowanie moze obraé réine, na-
wet przeciwstawne kierunki; jest to przestrzen, w ktérej proces
moze zosta¢ konkretnie odchylony, wygiety, przerwany, odwré-
cony. Jest to zatem przestrzen dla bojowej interwencji.

Problem polega wiec na tym, ze zardéwno paradygmat
»,akceleracjonistyczny”, jak i ,katechontyczny” zaktadajq tymcza-
sowos¢ kapitalistycznego rozwoju i wyprowadzaja z niej sktad
klasowy i jego rewolucyjne mozliwosci. W przypadku pierw-
szego paradygmatu musimy po prostu przyspieszyé rozwdj
sktadu technicznego, aby przeksztalci¢ go w sklad polityczny;
w przypadku drugiego musimy zachowa¢é sily poprzedniego
sktadu politycznego, aby walczyé ze sktadem technicznym. Oba
paradygmaty niosa ryzyko rozwazania rozwoju na poziomie
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nie moze by¢ polityki w rewolucyjnym sensie, a wylacznie za-
rzadzanie istniejacym, tj. techniczna strona polityki instytucjo-
nalnej.

W polowie lat siedemdziesiatych, méwiagc o problemie for-
mazione i uniwersytetu, Alquati napisal, ze wspdtbadania byty
potrzebne, aby odegraé role wazniejsza niz tylko siedzenie na
ogonie ruchu: ,badania sa pos$wiecone przewidywaniu, antycy-
powaniu, a nie ideologicznej racjonalizacji tego, co juz sie wyda-
rzyto, gdy «spontanicznie» ruch masowy faktycznie «wprawia
sie w ruch». Problem jest ogdlny: dotyczy strategii, ktéra stuzy
kierowaniu, i kierunku politycznego, ktéry mozna antycypowac
zgodnie z tg strategiq. Daremnym jest przyby¢ po fakcie”?®. Bo-
jownik musi podjaé ryzyko. Wazna rzecza jest podjecie go w
ramach i przeciwko materialnosci tego, co istnieje, a nie — jak
to zbyt czesto mialo miejsce w przypadku tak zwanego ,posto-
peraizmu” — w ramach indywidualnej fantazji i przeciwko zbio-
rowym mozliwosciom.

Operaizm kompozycjonistyczny

Kontynuujmy w tym kierunku: oprdécz dwdéch najbar-
dziej znanych nazwisk na poziomie miedzynarodowym -
Mario Tronti i Antonio Negri - mozemy zidentyfikowa¢é
dwa warianty operaizmu, ,katechontyczny” [katechontica]
i ,akceleracjonistyczny”?*. Dzieki takim postaciom jak

% R. Alquati, L'Universita e la formazione, ,Aut aut” 154/1976, s. 96.

% Katechon — gr. T katéyov, ,ten, ktéry powstrzymuje”, nowotestamen-
towe pojecie oznaczajace site powstrzymujaca nadejscie antychrysta i apoka-
lipsy; pojecie, ktére funkcjonuje réwniez w filozofii polityki. ,Katechontyczny”
oznacza w tym kontekécie poglad polityczny, ktéry skupia sie na wyhamo-
waniu kapitalistycznego rozwoju i jego zgubnych konsekwencji. Za przedsta-
wiciela tego nurtu w postoperaizmie mozna by poniekad uznaé¢ Paolo Virno,
ktéry katechon upatruje w jezku: pozwala nam on porzadkowad $wiat i jed-
noczesdnie wyrazaé sprzeciw, negacje. Kapitalizm moégiby zostaé pokonany w
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Romano Alquati i Sergio Bologna mozna jednak zidentyfi-
kowa¢é jeszcze trzeci paradygmat teoretyczny i polityczny
w operaizmie, ktéory mozemy okresli¢ jako ,kompozy-
cjonistyczny” [paradigma “composizionista”]. Dlaczego
zglebienie tej orientacji badawczej jest wazne?

Bo to wiasnie dzieki temu paradygmatowi (zwanemu kom-
pozycjonistycznym, zebysmy sie dobrze zrozumieli; jesli wolisz,
mozesz uzy¢ innego terminu, liczy sie istota), poprzez wprowa-
dzenie decydujacego elementu podmiotowosci, operaizm byt w
stanie zerwacd z czedciowo zamknietym systemem logiki marksi-
stowskiej, ktory ryzykuje uwiezieniem sie w wyjadnianiu, w jaki
sposdb stalowa klatka jest produkowana i reprodukowana. Pod-
miotowos$¢ ani nie jest formowana w deterministyczny sposdb
przez materialne okolicznosci, ani w oderwaniu od nich: jak juz
widzielidmy, podmiotowo$¢ jest powigzana z walkg, to znaczy z
formatywna silg kapitatu i mozliwoécia formazione zachowan
i sil przeciwko kapitatowi. Przyjrzenie sie skltadowi klasowemu,
wspoétbadanie i dzialanie w jego obrebie, by nagina¢ go w kie-
runku antagonistycznym, oznacza ciggte koncentrowanie inicja-
tywy politycznej na relacji miedzy procesem a podmiotem. M-
wigc proéciej: w procesie, w ktérym stosunki wladzy sprzyjaja
kapitalowi, podmiot, ktéry powstaje, jest przede wszystkim wy-
kuwany przez wtasnie te nieréwnowage; w procesie, w ktorym

momencie, gdy wielo$¢ wytworzy wilasnag sfere publiczng komunikacji i do-
kona exodusu z kapitalizmu.

Natomiast akceleracjonizm to poglad polityczny, ktéry za pozadane
uwaza przys$pieszenie proceséw kapitalistycznego rozwoju, ktére to przyépie-
szenie mialoby doprowadzi¢ do emancypacji albo poprzez katastrofalng za-
pasé sytemu, albo poprzez technologiczne przekroczenie ludzkich ograniczen.
W tym kontekécie niektérzy doszukuja sie elementéw przypominajacych ak-
celeracjonizm w pdzniejszych pracach Antonio Negriego (pisanych czesto we-
spot z Michelem Hardtem), ktéry upatruje potencjal rewolucyjny w samej for-
mie wspdlczesnej pracy podyktowanej rozwojem technologii informacyjnej
(patrz: przypis 17).
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obowiagzuja inne relacje wladzy, powstaje inny podmiot. Stwier-
dzenie, ze podmiot jest wykuwany przez kapitat, tak jak ma to
miejsce obecnie, wcale nie oznacza, ze nie ma mozliwosci kon-
fliktu lub autonomii. Alquati moéwit o niedajacej sie przezwycie-
zy¢ przez kapitat ,nierozwigzywalnej nawigzce”, a ktdra nazwat
Judzka-aktywna-zdolnosciq” [capacita-attiva-umana] nieustan-
nie konsumowang przez kapital, aby podtrzymaé jego systemy.
Moglibysmy nawet powiedzieé, Ze istnieje potencjalna struktu-
ralna asymetria miedzy dwiema klasami: podczas gdy kapitat
potrzebuje proletariatu, proletariat nie potrzebuje kapitalu, a
ostatecznie nie potrzebuje nawet siebie samego jako produktu
tej relacji spotecznej. To dla kapitalu nierozwigzywalna sprzecz-
noé¢ — stad ciggta mozliwos¢ antagonizmu, ktéry za kazdym ra-

% Romano Alquati pod koniec zycia zajmowat sie kwestig spolecznej re-
produkcji, czyli zdolnosci ludzi do odtwarzania i podtrzymywania swojego zy-
cia, odtwarzanie zdolnoéci do pracy, ale réwniez do podtrzymywania kultury i
swojej tozsamosci. Centralng kategoria dla tej refleksji byta capacita-umana-
vivente, zywa-zdolnoéé-ludzka. Pojecie to nawigzuje do Marksowskiej pracy
zywej, czyli ludzkiej zdolnodci do przeksztatcania swiata dla swoich potrzeb,
zdolnosci do wykonywania pracy konkretnej, wytwarzajacej konkretne dobra
o konkretnej wartosci uzytkowej. Kapitat wykorzystuje te ludzkaq zdolnoéé w
celu przechwycenia wytwarzanej przez nig wartosci i uémierca ja, czyniac z
niej prace abstrakcyjng — mierzalny czynnik kapitalistycznej produkcji — ktéra
wytwarza dobra, ale w formie towarowej, shuzacej przede wszystkim wymia-
nie, a nie uzytkowi przez konkretne produkujace je osoby. Alquati idzie krok
dalej i podobnie jak wiekszosé operaistdw i postoperaistéw zainspirowanych
autonomistycznym feminizmem zauwaza, ze kapital najwydajniej wyzyskuje
jesli oprécez zdolnoécei do pracy produkcyjnej, wytwarzajacej dobra, bierze na
cel réwniez zdolno$¢ do pracy reprodukcyjnej, odtwarzajacej i podtrzymu-
jacej zycie biologiczne i spoleczne. Calosciowo zdolnosci te Alquati opisuje
wlasnie pojeciem capacitd-umana-vivente, ktérej wariacja jest wspomniana
przez Roggero capacita-attiva-umana, ludzka-aktywna-zdolnosé. Hiperindu-
strializacja, o ktdrej pisze Alquati, polega wlasnie na tym, ze kapital probuje
zyskaé coraz wiecej na pasozytniczym wkraczaniu pomiedzy ludzi, a ich po-
trzebe przezycia jako biologicznych organizméw oraz rozwijania sie jako pod-
miotéw kultury. Temat ten Alquati opisal najszerzej w napisanej w 2002 i wy-
danej w 2021 roku ksiazce Sulla riproduzione della capacita umana vivente.
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