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Donatella Di Cesare

goscie przychodza i odchodza, z réznymi spoj-
rzeniami i nowymi perspektywami.

Wazne miejsce zajmuje Reiner Schiirmann, au-
tor ksiazki Heidegger on Being and Acting: From
Principles to Anarchy, opublikowanej po raz
pierwszy po francusku w 1982 roku, a po angiel-
sku w 1987 roku. Jej strony mozna czytac jako
dtugi komentarz, ktéry ma na celu zdemokratyzo-
wanie Heideggera, tj. pokazanie, ze nie mitologi-
zuje on poczatku, nie utwierdza sie w zasadzie,
ani nie identyfikuje sie po prostu z Fiihrerprinzip.
Zamiast tego mysli anarchiczne rozwiazanie
wszystkich arché.

,Grand-Hotelu «Otchtan»”, ktdry opisywatem przy okazji krytyki
Schopenhauera jako: ,piekny, wyposazony we wszelki mozli-
wy luksus hotel, potozony na skraju otchfani, nicosci i absurdu.
Codzienny rytuat spojrzenia w otchtan — pomiedzy positkami spo-
Zywanymi w bfogim nastroju a produkcja artystyczng — moze jedy-
nie zwigkszy¢ przyjemnosé ptynaca z tak wyszukanego komfortu”
(Die Zerstérung der Vernunft, Neuwied 1962, s. 219).” [G. Lukdcs,
Teoria powiesci. Esej filozoficzno-historyczny o wielkich formach
epiki, tum. Jan Goslicki, Warszawa 1968, s. 17].

30

woa’|rewg@Aoesddd
Koeiddd@)/woa aqninoA

j1aurdnasii@au|efzoaiu
wo9 aua)hzoalu

Dekonstruujqc anarchie

Bunt, ktory podwaza arché® — zasade i porzadek
architektury politycznej, porzadku parstwocen-
trycznego — jest buntem anarchicznym. Narusza
granice parnistwowe, denacjonalizuje rzekomych
obywateli, wyobcowuje ich i czyni tymczasowymi
bezpanstwowcami; zacheca do ogloszenia sie
cudzoziemcami.

Niekwestionowana suwerennos¢ panstwa, uwa-
zana za niezbedny Srodek i najwyzszy cel, po-
zostaje definiujacym kryterium, ktdre mapuje
wspoiczesng scene i wyznacza granice filozofii

zyskaly jeszcze statusu, ktdry zostanie im przyznany po zakon-
czeniu rytuatu. Przestrzenie liminalne sprawiaja trudno$¢ osadze-
nia ich w szerszym kontekscie, usytuowania w ramach szerszej
geografii; zdaja sie wyjete z rzeczywistosci, a bycie w nich spra-
wia wrazenie bycia pomiedzy, sa swego rodzaju nie-miejscami.
W konteks$cie dobrze okreslonej suwerennej przestrzeni, gdzie
wszystko ma swoje miejsce, ,bycie pomiedzy” whasciwe prze-
strzeniom liminalnych ani nie sytuuje nas wewnatrz niej, ani poza
nia, co famie jej pretensje do okreslania swojego kontrolowane-
go terytorium i przestrzeni polityki. Wasnie w takiej przestrzeni,
gdzie$ pomiedzy porzadkiem wewnetrza i chaosem zewnetrza,
Zyje anarchia, ktdra ma ambicje do bycia czyms zupetnie innym.
5 Autorka stosuje transliteracje starogreckich terminéw z zacho-
waniem ich oryginalnych akcentow.
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politycznej. Z tej perspektywy oceniana jest do-
bra administracja pdlis — bez jakiejkolwiek krytyki
jakiegokolwiek ze sposobdw jego ukonstytuowa-
nia. Paradygmatycznym przypadkiem jest teoria
sprawiedliwosci Rawlsa®. Filozofia polityczna
wznawia potezne fikcje: od mitycznej umowy, na
ktdra zgadza sie kazdy obywatel, po narodziny,
ktdre poprzez podpis tworza, cztonkostwo w na-
rodzie i upowazniaja do powrotu do ojczyzny. Tak
jakby granice byly nieuniknione, tak jakby wspdl-
nota rzadzona przez genetyczne pochodzenie
byta oczywista. Takie zatozenia sg traktowane

& Podobnie jak Hobbes, John Rawls opart swoja Teorig sprawie-
dliwosci z 1971 roku na pewnym wyobrazeniu o pierwotnym sta-
nie spoteczenstwa, ktdre nazwat ,potozeniem pierwotnym” (origi-
nal position). Tworzace spoteczenstwo jednostki ustalaja wowczas
jego zasady, ale ogranicza je brak informacji o tym, jakie migjsce
w spoteczenstwie im przypadnie i jak bedzie sig ono przeksztat-
caé z czasem. Rawls nazwat tg sytuacje ,zastona niewiedzy” (veil
of ignorance), poniewaz ustalajac ramy sprawiedliwego spofe-
czenstwa nie jesteSmy w stanie uwzgledni¢ wszystkich zmien-
nych, takich jak majatek, zdolnosci, inteligencja, pte¢, wiek itd.
dla kazdej jednostki. Na tej podstawie zatozy}, ze sprawiedliwo$¢
musi sie opiera¢ na bezstronnym i jak najbardziej obiektywnym
ustalaniu zasad rzadzacych danym spoteczenistwem.
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obalanie, a raczej o przyznanie, ze nie ma juz
czego$ takiego jak niepodwazalne fundamen-
ty. Dotyczy to réwniez wielu mirazy zwigzanych
Z calym szeregiem dobrze znanych, przywoty-
wanych fundamentéw, w tym: bycia, substancji,
istoty, struktury, uniwersalnosci, tozsamosci, pici,
panstwa i narodu. Heidegger nie opuszcza tery-
torium metafizyki, lecz na nim pozostaje, by ob-
serwowac jego rozpad, drazy¢ je i pozwalac, by
przez peknigcia wyfaniafa sig otchfan.

Filozofia postfundmentalistyczna, ktdra kwestio-
nuje kazde arché, odchodzi od aktu archiczne-
go. Mozna by wymieni¢ wiele nazwisk. Grand-
Hotel Otchtan, ktdry goscit juz czionkdw Szkoly
Frankfurckiej, Benjamina, Adorno, Horkheimera
i Marcusego, nie zamknat swoich drzwi?. Kolejni

% Jest to odwotanie do fragmentu Teorii powiesci, w ktdrym
Gyorgy Lukacs krytykowat filozofow szkoty frankfurckiej: ,Dopiero
po zwyciestwie nad Hitlerem, po restauracji Niemiec i po ,cudzie
gospodarczym” ta funkcja ,lewicowej” etyki skonczyla sie bhez-
powrotnie, a na wspotczesne forum wkroczyt konformizm prze-
brany w maske bezkompromisowosci. Znaczna cze$¢ intelektu-
alistdw niemieckich, w tym takze i Adorno, zamieszkata w owym
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oparcia w swojej autonomii — powinien uzna¢ sie
za ,wrzuconego” w swiat®, za nieuchronnie cza-
sowego i nieodwracalnie skoriczonego.

Wydarzenie, ktdre wstrzasa ostatecznym funda-
mentem, dostownie wywraca filozofie do gory
nogami: wstrzasa nia, pozostawia ja popeka-
na i rozszczelniona. Pozostawia ja otwartq.
Bezdenna otchfan kazdego fundamentu zostaje
w ten sposob odpieczetowana. Abgrund® jest
zatem nazwa, ktdra zachowujac w samym stowie
kluczowa przepasé, przywotuje na mysl to, co jest
juz otchtannym anty-fundamentem.

Nie rozumiejmy jednak gestu Heideggera — ogra-
niczajacego sie do odnotowania tego wydarze-
nie — blednie. Nie chodzi o zaprzeczanie czy

% Chodzi tu o heideggerowskie pojecie Geworfenheit, opisuja-
ce dotyczaca kazdego istnienia sytuacje: egzystowanie na usta-
lonych wczesniej, niezaleznych od jego woli warunkach. Innymi
stowy, cziowiek zawsze pojawia sig na Swiecie jako uwiktany
w jakie$ poprzedzajace go relacje i zaleznosci.

% Abgrund (Otchtan) — ,co$, co ugruntowuje byt rzeczy wiha-
$nie poprzez odmowe jego zdeterminowania.” [D. Moran, M. A.
Wrathall (ed.), The Cambridge Heidegger Lexicon, s 9-11]
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Dekonstruujqc anarchie

jako naturalne i tym samym wykluczane z polity-
ki, a raczej: odpolityczniane. Ale wtedy filozofia
polityczna opiera sie na niepolitycznym funda-
mencie. W obliczu filozofii, ktdra pozostaje za-
mknigta w ramach panstwa, pojawia sie potrzeba
anarchicznej transpolityki, oltre politica’.

2. Jak mozna odkupi¢ stowo ,anarchia”, jesli nie
poprzez anarchiczng archeologie?

Spojrzmy na grecki kontekst. Ztozenie to pocho-
dzi od potaczenia ze sobg przedrostka alpha pri-
vativum®, a- lub an- (jak w ,atonalny”, ,anikonicz-
ny” lub ,atopia”) i czasownika drcho, rozkazywac.
Krdtko mowiac, anarchia oznacza brak dowddz-
twa, brak rzadu, brak porzadku. Juz u Homera
anarchos oznaczato grupe bez przywodztwa®.

7 Wk ,poza polityka”.

& W oryginale the privative prefix, czyli dostownie ,przedrostek
pozhawiajacy”. W polskim jezykoznawstwie przyjeto sie okreslaé
tego typu przedrostek tacinskim terminem alpha privativum, do-
stownie ,alfa pozbawiajaca”. Wyraza on negacje lub brak czegos,
tak jak w przypadku ,anarchii” - brak lub zaprzeczenie wiadzy.

® Chodzi o nastepujacy fragment lliady (piesn 2, wersy 703-704):
,Mimo to bez dowddztwa [dnarchoi] nie byli, cho¢ wodza im brakto,
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Scisle zwiazana ze sfera wojskowa i prawna
w okresie klasycznym, anarchia przyjmowata
coraz bardziej mgliste znaczenia, nie tracac przy
tym swojej sity pozbawiajacej. Jej dwa aspekty
odzwierciedlajg siebie nawzajem: brak rzadu
Z jednej strony, ale takze famanie prawa i bunt
z drugiej. Jak napisat wielki historyk anarchizmu,
Max  Nettlau: ,Wystepowanie  greckiego
terminu «an-archia» wskazuje na to, ze istniaty
osoby, ktdre Swiadomie odrzucaly wiadze
i panstwo; dopiero gdy zaczeto ich zwalczaé
i przesladowac, okreslenie to przylgneto do nich
w sensie buntownikow zagrazajacych ustalonemu
porzadkowi™®,

Interesujace sa jednak pierwsze refleksje na
temat anarchii pochodzace z pdlis. Ogromne

| Ale ich w szyki utozyt Podarkes Aresa potomek”. [Homer, lliada,
tlum. P. Popiel, Krakow 1880, s. 64, tiny.pl/bgt_3vdn. Oryginat:
tiny.pl/brtk934n]. Di Cesare podaje tak naprawde rzeczownik
w liczbie pojedynczej, dnarchos, podczas gdy w oryginale jest to
dnarchoi, liczba mnoga, dostownie ,niedowodzeni”.

1 Max Nettlau, Geschichte der Anarchie 1. — Der Vorfriihling der
Anarchie, Berlin 1925, s. 17 [online: tiny.pl/8zw3jdvd].
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5. W ostatnich dziesigcioleciach w filozofii poja-
wit sig anarchiczny zwrot.

Nie jest to zaskakujace, biorac pod uwage, ze
mys| kontynentalna charakteryzuje sie tym, ze
rozwija sie z otchtani, ktorych nie moze juz unik-
nac. Heidegger byt pionierem w niszczeniu wszel-
kiego rodzaju oficjalnych Sciezek. Zainaugurowat
to, co mozna nazwac ,postfundamentalizmem”?.
Jesli Husserl pozostaje przy koncepcji filozofii,
ktdra wcigz wymaga ,ostatecznego fundamen-
tu”, dla Heideggera nadszedt czas, aby porzuci¢
wszystkie btedy metafizykii pozegnaé sig z jakim-
kolwiek niekwestionowanym, stabilnym i moc-
nym fundamentem, gdy tylko okaze sie on wybra-
kowany i niepewny. Tak jest w przypadku owego
fundamentu wszechswiata, statusu, do ktorego
awansowat nowoczesny podmiot: suwerena, ktd-
ry zamiast bycia tak pewnym siebie — pewnym

2 Postfundamentalizm — podejscie do uprawiania filozofii, ktd-
re polega na odrzuceniu poszukiwania i ustalania jakichkolwiek
Jpierwszych zasad” (jak na przyktad klasyczne kartezjaniskie
,Mysle, wigc jestem”).
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wzywa go, by nie zapomnial, ze arché, na ktérym
zbudowany jest zaréwno porzadek poczatku jak
i nakazu, jest fikcja. Alternatywa bytaby zenuja-
ca postac instytucjonalnej osoby anarchistyczne;
roszczacej sobie wytaczny dostep do prawdziwej
pamieci, do posiadania tekstow, do tajemnej i pa-
triarchalnej mocy autentycznego pochodzenia.
W swojej niemozliwej nostalgii, miataby klucze
tylko do domu zamieszkanego przez duchy. To
wiasnie tutaj niearchiwizowalny anarchizm musi
dziafaé, aby uciec przemocy starych archiwow —
nawet swoich wkasnych.

Milczacy z powotania, anarchizm zawsze bedzie
niszczycielem kazdego archiwum. Niszczenie
oznacza tutaj dekonstrukcje, interpretacje, gle-
bokie wczytywanie sie w archeologiczne i gene-
alogiczne wykopaliska, aby rozczionkowac zbidr
tekstow i zdesegregowac semantyke archiwum.
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Dekonstruujqc anarchie

i $mierciono$ne widma nawiedzaja miasto.
Ajschylos ostrzega przed skrajnosciami i chwali
zycie, bios, ktore nie jest ,ani anarchia, ani ty-
raniq” — ani dnarchos, ani despotoiimenos. Juz
tutaj anarchia i tyrania wydaja sie by¢ dwoma
nadciagajacymi zagrozeniami. Ale ostatecznie
tylko anarchia jest prawdziwym zagrozeniem
politycznym. Sofokles kaze Kreonowi powie-
dzie¢ to samo: ,Wybraricom ludu postusznym by¢
trzeba [...]. Nie ma za$ wiekszej kleski od anar-
chii"2. W Prawach, Platon powtarza ostrzezenie

I Chodzi o fragment z trzeciej czesci trylogii tragicznej Oresteja
Ajschylosa, Eumenidy, w ktdrej Atena poucza attycki nardd naste-
pujacymi stowami (wersy 696-699): ,Ani anarchii (dnarchon), ani
despotii (despotodmenon) [ Nie doradzam utrzymywaé obywate-
lom, / Ani tego, co straszne, wyrzuca¢ poza polis. / Gdyz bez leku
nie ma sprawiedliwego $miertelnika”. Powyzej pozwolitem sobie
na bardziej dostowne tlumaczenie, aby by¢ jak najblizej wymowy
tekstu Di Cesare. Oryginat: tiny.pl/d75b-fjt.

2 Di Cesare odwotuje sig do wersdw 666 oraz 672 Antygony
Sofoklesa: ,Wybraricom ludu postusznym by¢ trzeba [...] / Nie ma
zas$ wiekszej kleski od nierzadu (anarchias), / On gubi miasta, on
domy rozburza, / On wsrdd szeregdw roznieca ucieczke”. W po-
wyzszym przektadzie Kazimierz Morawski tlumaczy anarchias
archaicznym zwyczajem jako ,nierzad”, co w zasadzie dobrze
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Donatella Di Cesare

Sofoklesa niemal co do joty: ,Kazda ludzka spo-
tecznos¢ jest z natury przeznaczona do posiada-
nia przywodey”. | znowu: ,Samowole za$ trzeba
usunagé z catego zycia wszystkich ludzi i podle-
glych ludziom zwierzat™?.

Ale dla Platona anarchia nie jest jedynie niena-
turalnym zaburzeniem. W bardziej politycznym
sensie reprezentuje ona nieodtaczny cien de-
mokracji, odwieczny koszmar jej ruiny; to samo
u Arystotelesa**. Chociaz przywotuje na mysl

oddaje etymologie stowa ,anarchia”. Sofokles, Antygona, thum.
K. Morawski, Wolne Lektury, tiny.pl/k564j4mt. Oryginat: tiny.pl/
pfOtm675.

¥ Platon, Prawa, tlum. D. Zygmuntowicz, Kety 2017, s. 563
(fragm. 942¢-942d). Nie udato sie nam znalez¢ wspominanego
przez Di Cesare odwotania do Sofoklesa. Prawdopodobnie jest to
parafraza ogdlnego postrzegania legitymizacji wtadzy w Prawach
Platona.

¥ Di Cesare nawiazuje w tym miejscu do Polityki Arystotelesa.
Dostowne uzycie greckiego stowa anarchia udato mi sie odna-
lez¢ jedynie we fragmencie 1272h, w ktérym opisuje on ustréj
Krety: ,Okazuje sie stad, ze istniejace tam urzadzenia maja
pewne cechy ustroju, ale nie sa wiasciwie prawnym ustrojem,
tylko raczej samowolnymi rzadami [wielmozow]. Pozyskujac
sobie zwolennikéw z ludu i przyjacidt ludzie ci zwykli szerzy¢
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Dekonstruujqc anarchie

rozbrzmiewa juz od jakiego$ czasu, gdyby nie
fakt, ze pochodnia anarchii nigdy nie zgasta.
Heterodoksyjne i wywrotowe A-w-kétku — byé
moze najbardziej rozpowszechniony symbol
polityczny na $wiecie — nie daje sie pomiesci¢
w klasycznej ikonografii i wykazuje witalno$¢ wy-
kraczajaca poza tradycyjny anarchizm.

Ekonomia archiwum przeciwstawia sie an-ar-
chicznemu impulsowi. Pojawia sig zatem potrze-
ba, by nie archiwizowa¢ anarchizmu, a raczej, by
nie pozwoli¢ na jego zarchiwizowanie. W zwiazku
z goraczka archiwum?, ktora dotyka anarchiste
- tego aniota-dysydenta — an-archiczny impuls

21 Goraczka archiwum to koncepcja Jacquesa Derridy, ktéra za-
proponowat w ksiazce pod tym samym tytutem. Nawigzujac do
etymologii stowa ,archiwum” i dwuznacznosci greckiego arché —
ktdre tumaczy jako ,poczatek” (commencement) oraz ,komenda”
(commandement) — pokazuije, iz archiwizacja jest zrédtem wiadzy
poprzez nazywanie i kategoryzowanie rzeczy oraz ustalanie zré-
det i rekonstruowanie przebiegu historii. Sama goraczka archi-
wum jest wedtug Derridy swoista obsesja, ktdra nakazuje nam
poszukiwanie poczatku. Zupetnie jak to, co robig, redagujac ni-
niejsze przypisy. Zob.: J. Derrida, Gorgczka archiwum. Impresja
freudowska, Warszawa 2016.
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Donatella Di Cesare

na przestrzeni wiekow. Epopeja sie powtarza:
pierwszym w linii po prekursorach jest Godwin,
po nim Proudhon; rzeka nastepnie rozdzie-
la sie miedzy nurtem zainaugurowanym przez
Stirnera, oredownika radykalnego indywiduali-
zmu, a tym zapoczatkowanym przez Kropotkina,
propagatora kolektywizmu. Szczyt osiaga wraz
z Bakuninem. Wokét niego koncentruje sie wie-
le postaci, ktdrych $wiatopoglady sa czesto ze
soba sprzeczne. W pierwszych dekadach XX
wieku, poza kilkoma wyjatkami, takimi jak Murray
Bookchin i Noam Chomsky, wszystko zatrzymuje
sie w miejscu. Krdtko mowiac, oficjalna historia
anarchizmu nie rdzni sie od kazdej innej historio-
grafii z paradygmatami, dogmatami i zasadami.
Fideistyczna® dretwota niesie ze soba ryzyko
skoriczenia w ponurym sekciarstwie i katastrofal-
nej stagnacji.

Moglybysmy pokusi¢ sie o przypuszczenie,
ze dzwon oznaczajacy ten koniec anarchizmu

2 Fideizm - poglad gloszacy, ze wiara jest sprzeczna i wroga
rozumowi, i Ze jest réwniez lepsza metoda docierania do prawd.
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Dekonstruujqc anarchie

podobne ztozenia, takie jak ,monarchia” lub ,oli-
garchia”, nie ma watpliwosci, ze anarchia jest
postrzegana przez obu jako nieustrdj [non-con-
stitution]. Przewaza negacja alpha privativum.
Skazany na bycie niezrozumialym i mglistym,
brak wkadzy wymyka sie wyobrazni i jest poza za-
siegiem mysli wyszkolonej na kdsmos i péras, na
porzadku i ograniczeniu. Nawet konkretny niepo-
rzadek ma wiele twarzy: taraché i stdsis, buntu
i wojny domowej. To, co wymyka sie arché, jest
wykluczone z pdlis. To wykluczenie bedzie miato
decydujacy wptyw na teorie polityczna.

Przy przejsciu z greki na facine na jaw wychodzi
kolejne znaczenie. W jezyku tacinskim arché jest
glownie ttumaczone jako principium [podstawowa
zasad - przyp. tlum]. Jest zatem jasne, ze arché
nie jest monolityczne, poniewaz jest podzielone
miedzy dwa znaczenia: pochodzenie lub zasa-
da z jednej strony, nakaz lub rzad z drugiej. To

anarchie [XXXKXIXIXIX], wszczynaé zaburzenia i walki miedzy
soba.” [Arystoteles, Polityka, thum. L. Piotrowicz, Warszawa 2003,
s. 50.] Oryginat: tiny.pl/1vhhftcv.
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Donatella Di Cesare

podwojenie dotyczy rdwniez czasownika archo,
ktdry oznacza ,przewodzi¢, poprzedzaé, pro-
wadzi¢”, ale takze ,rzadzi¢, nakazywac”. To, co
pierwsze, prowadzi, poczatek nakazuje, pocho-
dzenie rzadzi — nie tylko narodzinami, ale takze
wzrostem, rozwojem, historia.

To, ze poczatek i nakaz powinny by¢ rozumiane
jako zbiezne, nie jest wcale oczywiste. Poczatek
rosci sobie prawo do nakazywania — nakaz rosci
sobie prawo do poczatku. Jak ujmuje to Agamben,
.prestiz pochodzenia” moze wyjasniaé, dlaczego
semantyczna rozbieznos¢ lezaca u podstaw ar-
ché jest zwykle odbierana jako oczywista®®.

1% W naszej kulturze prestiz pochodzenia wywodzi sie z tej sa-
mej strukturalnej homonimii. Poczecie jest tym, co nakazuje i rza-
dzi nie tylko narodzinami, ale i wzrostem, rozwojem, przebiegiem
i przestaniem - jednym stowem: calg historig — tego, czemu daje
poczatek. Niezaleznie od tego, czy mowa o bycie, o mysli, o wie-
dzy czy dziafaniu, w kazdym wypadku poczatek nie jest zwyczaj-
nym punktem wyjscia, ktdry nastepnie niknie w tym, co nastepuije.
Przeciwnie, poczatek nigdy nie przestaje inicjowac, a zatem roz-
kazywac i rzadzi¢ tym, co powotat do istnienia. [G. Agamben, Co
to jest rozkaz?, Poznan 2021]
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Dekonstruujqc anarchie

sie inna polityka. Zamiast tego, skryli sie¢ w ar-
chicznym okopie zasady.

4. Czy mozliwe jest uratowanie ,anarchii” przed
dzisiejszym anarchizmem? A jesli tak, to w jaki
sposob?

Ze swojg tragiczna przeszioscig i niemozliwg,
przyszioscia, anarchizm wydaje sie by¢ zdegra-
dowany do dumnej i upartej, ale takze osobliwej
i niszowej pamieci. Jego Swiete teksty, zebrane
w nienaruszalny i kanoniczny zbidr dziet, do-
magajq sig, by w nie wierzy¢ i za nimi podazac.
Anarchisci wydaja sie w duzej mierze zinstytucjo-
nalizowani: odwotuja sie do liturgii, podazaja za
katechizmem i kultywuja niezachwiang pewnos¢,
ze te teksty dziewietnasto- i dwudziestowiecznej
ortodoksji maja odpowiedz na wszystko.

Potwierdzaja to rekonstrukcje historyczne, ktdre,
pomimo pewnych drobnych réznic, skamieniaty
wokot tych samych frazesow, tych samych sloga-
now, tych samych doktrynalnych i ideologicznych
dogmatdw, ktdre byly ustanawiane i zatwierdzane
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Donatella Di Cesare

U podstaw tego impasu lezy sama nowocze-
snos$¢, matka anarchizmu. Oczywiste sa, teraz te
metafizyczne ograniczenia, w ktdrych pozostaje
on uwieziony i ktdre ostatecznie maja nieuniknio-
ne polityczne nastepstwa. Osoby anarchistyczne,
nie zdajac sobie w petni sprawy z jej wywroto-
wego potencjatu, zamykajq anarchie w arché,
czyniac z niej zasade i nakaz. Stad naiwnosc,
iluzje, bledy. Wszystko to wylania sie w wizji
jednostki, ktdra stajac w obliczu wladzy, zma-
ga sie z dylematem tego, jak przejac ja raz na
zawsze, ale jednoczesnie nie dac¢ sie samej jej
zawtaszczy¢. \Whasnie ta odmowa jakiegokolwiek
zaposredniczenia, wraz ze sptycajaca koncepcja
wiadzy utozsamianej z plaga, skazata ruch anar-
chistyczny na serie porazek. Porazka ta jest tym
powazniejsza, Ze anarchia, rozumiana jako sa-
monegacja wladzy, powinna byfa otworzyé nowa
przestrzen polityczna. Jest jednak tak, jakby
anarchisci odmowili zamieszkania tej bezdenne;
otchfani, z ktérej anarchicznie mogtaby wytonié¢
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Dekonstruujqc anarchie

W koncu dlaczego pierwszy miatby by¢ wiadca?
| dlaczego wtadca miatby byé pierwszy? Bardzo
rdzne znaczenia sa do siebie zblizane, az sie
na siebie naktadaja i zderzaja. Ale by¢ moze to
wiasnie stowo arché — poprzez nadany mu zwy-
czajowo prestiz — moglo podyktowac ten zbieg
okolicznosci. Inaugurowanie i wladza — jak glo-
si greka, a za nig wiele innych jezykdw — sa ze
soba blisko powiazane, stanowiac wspotistotng?®
catosé. Reperkusje tego s teologiczne, politycz-
ne i filozoficzne.

Archeologia an-archiczna, ktora jest nie tylko
ruinologia’’, ale takze rozprasza, obezwiadnia
i dekonstruuje arché, nie moze nie odkryé tego

8 Wspotistotnosé — termin pochodzacy z teologii chrzesci-
janskiej, oznaczajacy tozsamo$¢ w substancji pomimo rdznic
w manifestaciji. Termin ten odnosi sie na przykfad do tozsamosci
Jezusa z Bogiem Ojcem w ramach Trojcy.

7 By¢ moze jest to nawiazanie do tekstu Archeologia filosofica
(Archeologia filozoficzna) Giorgio Agambena, w ktérym pojawia
sie whasnie pojecie ruinologii. Zob.: Philosophical Archaeology,
[w:] The Signature of All Things, Zone Books, 2009, s. 81-82.
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Donatella Di Cesare

archaicznego wspotudziatu. Ujawnia sojusz wia-
dzy pomiedzy zasada i nakazem, i je rozlacza.

3. W XVIII i XIX wieku, w nastepstwie Rewolucji
Francuskiej, anarchia w coraz wiekszym stopniu
stawata sie pojeciem pozytywnym i zajeta miej-
sce wsrod form rzadow.

Stynne twierdzenie Proudhona, ze ,anarchia

to porzadek bez dominacji”, wyznacza pewne
.przed” i ,po™8 . Tyle tylko, ze zwrot ten zakonczyt

¥ Di Cesare tak naprawde nie cytuje bezposrednio stow
Proudhona. Zdanie ,Anarchia to porzadek bez dominacji”
(L'anarchie c’est l'ordre sans le pouvoir), ktére powtarza wiele
os6b jako domniemany cytat ze Zwierzeri rewolucjonisty, jest
tak naprawde podsumowaniem fragmentu, w ktérym pisze on
0 oddolnym zniesieniu panstwa: ,A raczej rzad juz nie istnieje,
poniewaz w wyniku postepu ich separacji i centralizacji wszystkie
organy, ktore kiedys taczyt rzad, zniknety lub wymknely sie jego
inicjatywie: z anarchii wytonit sie porzadek. Oto wreszcie wolnos$¢
obywateli, prawda instytucji, szczero$¢ powszechnego prawa
wyborczego, uczciwo$é administracji, bezstronno$¢ wymiaru
sprawiedliwosci, patriotyzm bagnetow, ulegtosé partii, bezsilno$é
sekt, zhieznos¢ kazdej woli. Wasze spoteczenstwo jest zorga-
nizowane, zywe, postepowe; mysli, méwi i dziata jak cziowiek,
wiasnie dlatego, ze nie jest juz reprezentowane przez czlowieka,
poniewaz nie uznaje juz osobistej wiadzy, poniewaz w nim, jak
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Dekonstruujqc anarchie

sie strukturalna zapascia, i doprowadzit do wyma-
zania przedrostka an- u zrédet anarchii. W tym
tkwi problem klasycznego anarchizmu, ktdry od
Godwina po Bakunina wpadat w putapke naiwnie
rozumianych relacji sity. Wezmy na przyktad jego
nowoczesny sposob rozumienia zaréwno pod-
miotu, jak i panstwa, ktory kulminuje w manichej-
skiej wizji*®: jesli podmiot jest z natury dobry,
a panstwo zte, to wystarczy postawi¢ na gtowie
schemat zaproponowany w Lewiatanie Hobbesa,
w ktdrym to dobre panstwo odkupuje ludzka jed-
nostke, w przeciwnym razie skazang na zwilcze-
nie. \Wfasnie to uproszczenie nie zadziatato — na-
wet w polityce.

we wszystkich zorganizowanych i zywych istotach, jak w nieskon-
czonos$ci Pascala, centrum jest wszedzie, obwod nigdzie.” [P--J.
Proudhon, Les Confessions d’un révolutionnaire, Paris 1851, s.
227]

¥ Manicheizm to prad religijno-filozoficzny, ktéry powstat w il
wieku n.e. Glosit on, ze na $wiecie toczy sie wieczna walka mig-
dzy dobrem i ziem, sitami $wiatta i ciemnosci. Gtdwna droge do
zbawienia manicheizm upatrywat w rozwoju intelektualnym, dzie-
ki ktdremu cztowiek mogtby wyzwoli¢ sie spod wplywu zfa.
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